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WYKAZ SKROTOW I SYMBOLI

AP — archiwum panstwowe
Cukr. — cukrownia (w nazwie firmy)

Dod. — ,,Dodatek do Dziatu Cukrowniczego” (,,Przegladu Technicznego”)

Dod. Handl. — ,,Dodatek Handlowy” (,,Gazety Cukrowniczej”)
f— funt
GC —,,Gazeta Cukrownicza”

kop. — kopiejka
O - oddziat archiwum
p - pud
PT —,,Przeglad Techniczny”

rs — rubel srebrny

SZTA — sprawozdanie zarzadu towarzystwa akcyjnego
SZTU - sprawozdanie zarzadu towarzystwa udzialowego

SZ Warszawskiego TFC — Sprawozdanie Zarzadu Warszawskiego Towarzystwa
Fabryk Cukru
TFC — towarzystwo fabryk(i) cukru (w nazwie firmy)
zlp — ztoty polski

— zjawisko nie wystepuje (symbol stosowany w tabelach)

- brak informacji (symbol stosowany w tabelach)
Ze wzgledu na czytelnosé tekstu, a zwilaszcza przejrzystosé tabel, rok produk-
cyjny (kampania) wszedzie zostat zastgpiony rokiem kalendarzowym, np. zapis
1884/5 zastapiono zapisem1884.

Skréty nazw zespolow archiwalnych

Arch.Ordyn.Zamoj. — Archiwum Ordynacji Zamojskiej
CIS — Chetmska Izba Skarbowa

KGL - Kancelaria Gubernatorstwa Lubelskiego

LIS — Lubelska Izba Skarbowa






WSTEP

W dotychczasowych badaniach nad historiag przemystu w Krélestwie Polskim
uwage badaczy przyciagaly gatezie przemystu ciezkiego i wydobywczego w Za-
glebiu Staropolskim i Zaglebiu Dabrowskim, przemyst witokienniczy (gtéwnie
w okregu 16dzkim) oraz wielobranzowy przemyst Warszawy. Badania nad prze-
mystem rolno-spozywczym znajdowatly si¢ na marginesie zainteresowan history-
kow przemystu. Taki stan rzeczy mial swoje przyczyny. Najwazniejszymi z nich
byly niedostatki warsztatu badawczego. Skapa i rozproszona baza zrodtowa byta
najwieksza przeszkoda réwniez w przypadku cukrownictwa i dlatego niewiele
dotychczas napisano na ten temat. Poza monografig wczesnego przemystu cu-
krowniczego wydana przed osiemdziesigciu laty (Z. Przyrembel) oraz rozdzia-
tem (M.Eckert) w ,,Dziejach cukrownictwa w Polsce’ pod redakcja Cz. Luczaka
sprzed kilkunastu lat, powstato kilka opracowan drobniejszych, przewaznie nie
wykorzystujacych archiwaliow. Wypelnienie tej luki bylo zamiarem niniejszej
rozprawy. Temat podjeto takze ze wzgledu na szczegdlna role cukrownictwa w in-
dustrializacji Kongreséwki.

Kwerende¢ przeprowadzono w kilkunastu archiwach w Polsce i tylko w nie-
ktérych wypadkach data ona wynik w miare zadowalajacy. Wszystkie archiwalia
mozna podzieli¢ na dwie grupy. Pierwsza - to akta przedsiebiorstw cukrowni-
czych; druga - informacje o tychze firmach w urzedowych aktach administracyj-
nych oraz pozostatosciach aktowych innych instytucji.

Z akt kilkudziesieciu cukrowni, ktére pracowaly w Krolestwie Polskim, pozo-
stato niewiele, przewaznie z okresu wielkofabrycznego. Sa to spisy akcjonariuszy
i udzialowcow, umowy i kontrakty, ksiegi plantatorow, korespondencja miedzy
zarzadem firmy a dyrekcja fabryki, korespondencja urzedowa i niekiedy prywatna
oraz dokumentacja kampanii. Petna taka dokumentacja zawierata kilkadziesigt
pozycji. Byty to m.in.: ksigga gtowna, dziennik, ksigga rachunkéw réznych, ksie-
ga kasowa i dowody kasowe, listy ptac, rachunki pensji, dodatkowych wynagro-
dzen i gratyfikacji, kosztéw ogdlnych, podatkéw, deputatéw, zuzytego opatu, bu-
rakdw, sprzedazy cukru, wyliczenie frachtu i komisu, saldo zaliczen kolejowych,
wyliczenie przecietnych cen cukru, wykaz zaliczen na buraki, wykaz utensyliow,



































































































Wprowadzenie dyfuzji 43

TABELA 5. Struktura podazy cukru w Imperium Rosyjskim w latach 1881-1897
(W %)

Rok Rodzaj cukru
rafinada krysztal maczka zétta

1881 79,5 19,4 1,1
1882 79,8 19,5 0,7
1883 78,7 20,6 0,7
1884 74,9 24,2 0,9
1885 57,6 41,9 0,5
1886 67,3 32,3 0,4
1887 66,8 32,6 0,6

Zrédlo: na podst. R. R., Fabrykacja cukru w parstwie rosyjskim w roku 1887, PT 1890
(t.27), Dod. 1890 nr 16 s. 115.

Wprowadzenie dyfuzji

Waznym czynnikiem wielkofabrycznego rozwoju cukrownictwa byly zmiany
w technice i technologii produkcji. Cukrownictwo nalezato do najwyzej pod wzglg-
dem technicznym stojacych gatezi przemystu w Krélestwie Polskim. Wprawdzie
jeszcze w koncu XIX w. byly cukrownie przestarzate technicznie, a przemyst cu-
krowniczy Kroélestwa jako calos¢ stat nizej niz niemiecki czy francuski, jednak
wigkszos¢ fabryk z pewnoscia reprezentowata sredni europejski poziom techniki.
Wprowadzenie nowosci technicznych o r6znym znaczeniu dla produkcji dokony-
walo si¢ ustawicznie. Niemalze w kazdym roku znajdowato zastosowanie w cu-
krowniach jakie$ urzadzanie opatentowane w kraju lub za granica. Jednakowoz
w historii cukrownictwa w Kongreséwte mozna wyrozni¢ pewne etapy rozwoju
techniki. Pierwszy — przewro6t konca lat 40. i poczatku 50. XIX stulecia — polegat
na zastgpieniu systemu maceracyjnego i 0gniowego przez prasowy i parowy oraz
na zamianie kieratu na maszyn¢ parowa. Duze znaczenie w procesie technolo-
gicznym miato zastosowanie do oddzielania soku wiréwek odsrodkowych. Okres
ten zapoczatkowat intensywna mechanizacje cukrowni zakonczona w potowie lat
80.. W drugim etapie — w latach 70. i na poczatku 80. — wprowadzono w miejsce
pras niezwykle wydajng dyfuzje a takze osmoze. W trzecim — na przetomie XIX
i XX w. — juz mniej rewolucyjnym niz poprzednie, zelektryfikowano fabryki oraz
dzigki kilku nowosciom technicznym znacznie usprawniono proces fabrykacji
i obnizono koszty produkcji.











































































68 ROZDZIAL 1l Wielkofabryczny wzrost w warunkach wolnego rynku (1870-1887)

W 1883 r,. przed rejentem Jackowskim w Warszawie hr. Stanistaw Lubienski,
Kazimierz Olszowski i Stanistaw Wessel zawiazali spotke udziatowa majaca bu-
dowa¢ cukrowni¢ Opole Lubelskie w powiecie nowoaleksandrowskim. Kapitat
zaktadowy sktadat si¢ z 37 udziatdw po 10 000 rs. Cz¢s¢ udziatdéw posiadato kilku
przedsiebiorcow z Warszawy (m.in. Stanistaw Zaleski, Jan Lutostanski, Marceli
Szlajewski), jednak wigkszos¢ rozdzielili miedzy siebie ziemianie i przedsigbior-
cy miejscowi®®.

Pierwsza kampania ruszyta juz w 1883 r. Przerobiono wowczas 6 tys. t bura-
kéw, z ktérych otrzymano cukier wartos¢ tylko 62 tys. rs. W ciagu doby przerabia-
no ok. 86 t burakéw; po paru latach ilo$¢ ta wzrosta do 120 t¥”. W latach 90. roczna
produkcja cukrowni uksztattowata si¢ na poziomie ok. 1,5 tys. t. W tym tez czasie
cukrownia przechodzifa powazny kryzys; przedsigbiorstwo nie przynosifo zysku
i zaczeto brakowaé kapitalu obrotowego na jego funkcjonowanie. Wowczas do
spotki wszedt Mieczystaw Dabrowski, absolwent Szkoty Gtéwnej, chemik w cu-
krowni Lanigta, nastgpnie wicedyrektor w Sannikach i dyrektor w Izabelinie i Za-
krzéwku. Jemu to firma zawdzigczata podtrzymanie i rozwinigcie upadajacego
przedsiebiorstwa. Dyrektorem Opola byt do swej $mierci w 1908 r.

Opole byto, obok Poturzyna, lepiej prosperujaca cukrownig w guberni lubel-
skiej, chociaz zyski nie byly zbyt wysokie. Do 1907 r. tj. do czasu przeksztatcenia
spoiki udzialowej w towarzystwo akcyjne zysk zawierat si¢ najczesciej w grani-
cach 8-14%38.

W tym samym czasie zrodzit si¢ projekt wystawienia jeszcze jednej cukrowni
—w Kozminku pod Lublinem. Inicjatorem byt Edward Orthwein — wspotwlasci-
ciel fabryki maszyn i odlewoéw w Warszawie. Budowa fabryki pozostata jednak
w sferze projektow®.

W 1870 r. dwie cukrownie guberni lubelskiej dawaty 1,6% warto$ci produkc;ji
kraju i zatrudnialy 2,7% liczby robotnikdéw. Zestawienie tylko tych dwdch wiel-
kosci wskazuje na zacofanie techniczne i mata wydajnos¢ pracy tego cukrownic-
twa®®. Tuz przed ,.kryzysem” w 1884 r. pig¢ fabryk cukru posiadato 7,7% plan-
tacji buraczanych kraju oraz dawato 6,8% produkcji Krélestwa. Wzrost byt wiec

8 Ap Lublin, LIS, 2702; ,,Gazeta Lubelska” 1883 nr 63, 246; ,,Lublinianin” 1907 nr 55.

87 Ap Lublin, KGL, 1885: 176; Obzor Lublinskoj guberni za 1884 g, VarSava 1885; ,,Gazeta
Lubelska™ 1883 nr 246; PT 1890 (t. 27) Dod 1890 nr 4 s. 38.

88 Ap Lublin, CukrowniaOpole, 121, LIS, 2702, 2729, 2237, 2236; ,,Gazeta Lubelska’ 1895 nr
163, 1898 nr 9, 1898 nr 236, 1899 nr 11; GC 1894 nr 12 (t. 3) s. 281, 1897 nr 13 (t. 9) s. 279, 1898
nr9(t. 11)s. 184, 1899 nr 6 (t. 13)s. 136, 1900 nr 13 (t. 15) s. 333.

89 Gazeta Lubelska” 1884 nr 104.
90w, Zateski, op. cit., s. 188.





















Towarzystwa akcyjne i akcjonariusze oraz inne firmy cukrownicze w guberniach Krélestwa 75

Przyczyn ztych rezultatéw tych trzech kampanii byto wiele. Najistotniejsze
z nich to btedy technologiczne i techniczne popetniane przez dyrektora, np. state
zakwaszanie sokow. Niski plon burakdéw i mata zawartos¢ w nich cukru (1885 r.
12,0%, 1886 r. — 11,2%), a w konsekwencji maty przerdb i mata wydajnos¢ cukru
miaty swe zrodlo w stosowaniu nieodpowiednich nasion buraczanych. Admini-
stracja zaniedbywata sprawe dostarczania wysokiej klasy nasion, zdajac si¢ na
samych plantatorow. Wigkszo$¢ materiatdow pomocniczych réwniez byla niskiej
jakosci, chociaz kupowano je drogo. Wszystko to bardzo podnosito koszty pro-
dukcji.

Srednie koszty produkcji cukru w Lubnej i Szreniawie i $rednia cena jego
sprzedazy na rynkach Krélestwa (w rs za pud) wynosity:

Rok Koszty produkeji Cena sprzedazy
1885 5,28 4,62
1886 4,80 4,20

W Lubnej w 1885 r. koszty produkcji cukru siegaty nawet 8,23 rs, podczas
gdy za jej produkt ptacono w tym czasie 4,75 rs. Cukier z obu fabryk nie nale-
zat do najlepszych, a za swoja srednig klas¢ nie otrzymywat nawet przecigtne;j
ceny. Przyczyna tej niskiej ceny miat by¢ niekorzystny dla firmy kontrakt zawarty
z Bankiem Handlowym w Warszawie o komisowa sprzedaz cukru''>.

Trzy kampanie, ktore przyniosty przedsigbiorstwu razem ok. 730 tys. rs strat,
zachwialy finansowymi podstawami Banku Galicyjskiego dla Handlu i Przemy-
stu w Krakowie — gtdwnego udziatowca spotki i jej wierzyciela!'4. Jesienig 1886 .
przeprowadzono jego ,,sanacj¢’’. Konieczne tez byly zmiany w firmie cukrowni-
czej. Jej administratorem, na miejsce Stanistawa Postawki, zostat w 1886 r. Ju-
lian ToHoczko, syn Edwarda, ,,szlachcic rodowy”, cztowiek wdwczas 22-letni,
w tymze roku ,,spod wladzy ojcowskiej uwolniony”. Byt poddanym austriackim
i mieszkat w Krakowie, skad przeniost si¢ do Kazimierzy Wielkiej i czynit stara-
nia o utrzymanie poddanstwa rosyjskiego. Jako administrator spotki udziatowe;j
obu cukrowni przyczynit si¢ do przeksztalcenia jej w 1902 r. w towarzystwo ak-
cyjne. Julian Tottoczko odgrywat tez wazna rolg¢ we wtadzach Banku Galicyjskie-
go''5. Odwotano réwniez dotychczasowego dyrektora fabryk, Emila Wigckow-

EXe) Pinczow, Cukrownia Lubna, 197.

14 Powyzsza suma, podana przez L. Oraczewskiego (Cukrownia Lubna, 144), wyrazata praw-
dopodobnie straty netto, bo w bilansach zamieszczono straty brutto w wysokosci 454 tys. rs.

115 0 Pificzéw, Cukrownia t.ubna, 154.
























































































































































































































Nowe fabryki. Nowe firmy. Zamknigcie Leonowa. 147

tys. rs, 4) maszyny i aparaty (fundamenty, maszyny, aparaty, koszty ustawiania,
liny i pasy transmisyjne) — 424.5 tys. rs, 5) ruchomosci — 13,5 tys. rs, 6) szosy
i kolejka (droga do szosy bodzanowsko-ptockiej, droga do Goslic, kolej konna do
Wisty) — 22,6 tys. rs'®3,

Dwadziescia lat wezesniej za t¢ sume mozna bylo wystawi¢ duza i nowocze-
sng fabryke¢. Tymczasem teraz fundament pod maszyny kosztowat 8,2 tys. rs, liny
i pasy transmisyjne — 6,2 tys. rs, komin — 7,0 tys. rs, a ustawienie maszyn — 52
tys. rs. Wszystkie urzadzenia dostarczyly firmy krajowe. Cukrownig obliczono na
przerdb roczny 24 tys. t (519 t w ciagu doby).

Pierwsze kampanie nie byly pomysine. W 1900 r. fabrykacja przyniosta strateg
brutto w wysokosci ponad 7 tys. rs. W 1901 r. strata byta dwa razy wigksza. W ko-
lejnych dwéch latach pojawit si¢ minimalny zysk brutto, wiec zysku do podzia-
tu znow nie bylo. Pierwsza dywidende; w wysokosci 2,5% wyptacono w 1904 .
W latach pozniejszych, do 1914 r. najwyzsze dywidendy wynosity 5-8%'3¢.

Cukrownia Ostrowite, podobnie jak Borowiczki, byta inwestycja miejscowe-
go, przewaznie drobnego kapitatu ziemianskiego. Kapitat akcyjny towarzystwa
tworzyto 1800 akcji o mozliwej najnizszej wartosci 250 rs. W przedsigwzigciu
uczestniczylo tez kilka oséb spoza miejscowego srodowiska, a m.in. Stanistaw
Grotowski — jeden z gtdwnych akcjonariuszy Dobrzelina, Wtadystaw Rawicz —
akcjonariusz kilku innych towarzystw cukrowniczych (Hermandw, Lyszkowi-
ce, Miodzieszyn, Borowiczki), Jan Zagleniczny — byly dyrektor kilku cukrowni
w Krélestwie, na Podolu i Ukrainie, a takze publicysta, oraz Stanistaw Broniewski
— jeden z wybitniejszych cukrownikow w Krolestwie, absolwent Instytutu Tech-
nicznego w Petersburgu, dtugoletni dyrektor Krasinca, a nastgepnie Rejowca i Ry-
twian. Zasiadat w zarzadach cukrowni Krasiniec i Miodzieszyn oraz zarzadach
Centralnego Laboratorium Cukrowniczego i Wszechrosyjskiego Stowarzysze-
nia Cukrownikéw. Byt rowniez wspétautorem ,,Kalendarza dla Cukrownikéw?
i redaktorem ,,Gazety Cukrowniczej”. Broniewski kierowat budowa cukrowni,
a nastepnie do swej Smierci (w 1908 r.) byt jej dyrektorem'®’. Fabryke zlokalizo-
wano w poblizu granicy pruskiej (byta najdalej na p6étnoc wysunigta cukrownia

185 SZTA Borowiczki 1900.

186 AAN, ZZC, 154; SZTA Borowiczki 1900-1902; GC 1902 nr 29 (t. 18) s. 69, 1905 nr 26 (.
23) 5. 607, 1906 nr 17 (t. 26) s. 14, 1907 nr 27 (t. 28) s. 19, 1908 nr 39 (t. 30) s. 255, 1910 nr 37 (t.
34)s.219, 1910 nr 5 (t. 35) s. 106, 1911 nr 9 (t.) s. 180, 1913 nr 25 (t. 39) s. 502; ,,Echa Plockie
i Lomzynskie 1902 nr 93; .,Echa Ptockie i Wioctawskie” 1905 nr 85.

187 Ustawa Towarzystwa Akcyjnego Cukrowni Ostrowite, Warszawa 1900; SZTA Ostrowite
1900-1914: ..Echa Ptockie i Lomzynskie” 1898 nr 64.




































160 ROZDZIAL IV Bez rynkéw zachodnich i w konwencji brukselskiej (1903-1914)

nictwo w tych krajach pracowalo wiec przede wszystkim na wywoz. Ceny, jakie
otrzymywali europejscy producenci na rynku londynskim byty jednakowe, ale
tylko w przypadku Rosji nie pokrywaty one kosztow produkcji.

Konwencja brukselska i jej wplyw na cukrownictwo
w panstwie rosyjskim

Sytuacja w migdzynarodowym handlu cukrem juz od dtuzszego czasu byta
anormalna. Najwiekszy rynek cukrowniczy $wiata Londyn byt zasypywany nie-
zwykle tanim, bo premiowanym cukrem niemieckim, austro-we¢gierskim, fran-
cuskim, rosyjskim. Motorem wywozu byty premie bezposrednie jak i posred-
nie, wynikajace z odpowiednio korzystnej relacji wysokosci cta wchodowego
i wysokosci akcyzy. Premie wywozowe bedace dalej idaca od ochrony celnej
forma protekcjonizmu i stwarzajace na rynku miedzynarodowym sztuczng kon-
kurencje, stosowane na dtuzsza mete musialy zaczaé wywieraé niekorzystny
wplyw na rynki wewngtrzne, a rowniez na rynek migdzynarodowy. Poczawszy
od 1863 r., kiedy odbyta si¢ pierwsza miedzynarodowa konferencja w sprawie
unormowania handlu cukrem, byto kilka préb porozumienia si¢ gtdéwnych euro-
pejskich producentéw cukru i Anglii w celu zniesienia premiowania eksportu.
Sprzeczne interesy tych panstw sprawity, ze proby owe nie przynioslty wiek-
szych rezultatéw. Pierwszy krok przeciw premiom zrobity Stany Zjednoczone.
W 1897 r. w celu ochrony wlasnej produkcji wprowadzity cta r6zniczkowe na
cukier premiowany, co oznaczato zamknigcie rynku amerykanskiego dla towaru
z Europy.

W koncu XIX w. ceny cukru na rynku londynskim spadly w przeliczeniu do
1,10 rs za pud. Zaczeto to podkopywac interesy nie tylko eksporteréw, ale i samej
Anglii, ktora cukru nie produkowata, a ktdrej spozywcy jak dotad z tak niskich
cen korzystali najbardziej. Zasada wolnego handlu, ktérej od 1874 r. Anglia hotl-
dowala, przyczynita si¢ do wypchnigcia w ostatnim dziesiecioleciu XIX w. cukru
trzcinowego pochodzacego z wilasnych kolonii, mimo ze koszty produkcji tego
cukru byly znacznie nizsze niz buraczanego.












164 ROZDZIAL IV Bez rynkow zachodnich i w konwencji brukselskiej (1903-1914)

Po 1902 r. réznica cen cukru rafinowanego i krysztatu przekroczyta | rs a nie-
kiedy dochodzita nawet do 1,40 rs, przynoszac rafinerom od dawna nie osiggane
zyski. Porozumienie przetrwato do 1909 r.

Innym skutkiem konwencji brukselskiej bylo wprowadzenie nowych przepi-
séw. Zatwierdzone zostaly one w maju 1903 r. i zawieraly nieco zmian w dotych-
czasowym systemie unormowania, opartego na prawie z 1895 r. i uzupehieniach
z 1898 r. Przede wszystkim norme tzw. uzytecznej produkcji dla jednej cukrowni
zwigkszono z 983 t (60 tys. puddéw) do 1310 t (80 tys. puddw), (od 1907 r. do
1966 t czyli 120 tys. pudow). Zniesiono tez ograniczenia w przeliczaniu przez
cukrownie nadmiaru na poczet kampanii przysziej (dotychczas maksymalnie
8% produkcji). Miato to obali¢ zarzut o corocznym obowigzku wywozu. Nowe
przepisy mialy takze zapobiec dotychczasowej ,,anarchii”’ w produkcji cukru spo-
wodowanej tym, ze nadmiary (tj. produkcja ponad rzeczywiste spozycie rynku
wewnetrznego) byly rozdzielane proporcjonalnie do produkcji kazdej cukrowni.
Obecnie kazda fabryka otrzymywata swoje maksimum, poza ktére produkowaé
mogta, ale na wiasny rachunek, bo nadmiar ten nie byt juz rozdzielany na po-
szczegdlne cukrownie. Spowodowato to redukcje obszaru plantacji buraczanych
oraz przyhamowato nieco tempo wzrostu produkcjié.

A zatem po 1902 r. wywdz cukru z panstwa rosyjskiego ulegt znacznemu ogra-
niczeniu. Jesli w tymze roku obecnos¢ Rosji na cukrowniczych rynkach zachod-
nich przyjmiemy za 100, to w latach nastepnych wywieziono: 1903 — 95, 1904
— 94, 1905 — 24, 1906 —65. Duzego spadku nie mogt wyréwnaé wzrost wywozu
cukru do Finlandii (gtéwnie z Krolestwa) i na rynki wschodnie. Na tych ostatnich
zreszta (z wyjatkiem Persji) cukier rosyjski z trudem mogt konkurowacé z cukrem

5 F. Godlewski, Kilka stéw o warunkach przemystu rafineryjnego w Krolestwie Polskim, GC
1901 nr 50 (t. 16) s. 530; Rozwigzanie porozumienia rafineréw kijowskich, GC 1909 nr 5 (t. 33)
s. 105. W latach 90. XIX w. bylo w panstwie kilka prob porozumienia si¢ rafineréw, z ktérych
chyba tylko dwie doszty do skutku i to na krotko, nie obejmujac zresztg wszystkich fabryk rafinuja-
cych. Mianowicie w 1891 r. luzny zwigzek utworzyty rafinerie w Cesarstwie i niektore z Krélestwa.
W drugiej potowie lat 90. porozumienie zawarto migdzy sobg 24 cukrowni rafinujacych w Kon-
gresowce. Ten tzw. syndykat warszawski (lub konwencja warszawska) rozpadt si¢ juz w 1899 r.
w wyniku nieprzyjecia warunkow przez cukrownig Jozeféw. Podobny zwigzek rafinerie Krélestwa
utworzyly na kilka lat przed pierwsza wojng $wiatowg (O Pifczéw,Cukrownia Lubna, 486; O Lg¢-
czyca, Towarzystwo Przemystowe, 2; Konwencja rafinerow i stanowisko jej wzgledem zjednoczenia
cukrownikéw, PT 1891 (t.28), Dod. 1891 nr 11).

6 Instrukcja przy stosowaniu najwyzej zatwierdzonej w dniu 25 maja 1903 r. opinii Rady Pan-
stwa odnosnie zmiany i dopetnienia przepiséw w przemysle cukrowniczym obowigzujqcych, GC
1903 nr 46 (t. 20) s. 437-443; Nasze sprawy, GC 1904 nr 38 (1. 22) s. 262; W. Zyzewski, Stan obecny
rynku cukrowego i widoki na najblizszq przysztosé, GC 1907 nr 3 (t. 29) s. 44; T. Rutkowski, Pofo-
Zenie naszych cukrowni wobec zmieniajqcych sig¢ warunkow produkcji, GC 1902 nr 41 (t. 18) s. 326,
(Z kontraktow kijowskich), GC 1904 nr 23 (t. 21) s. 527.
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nie poza krepujacymi i ucigzliwymi przepisami konwencji byly dla Rosji bardzo
korzystne, ale nie do utrzymania na dtuzej, bo ktdrys kolejny rzad brytyjski mogt-
by znowu wprowadzi¢ clo rézniczkowe (konserwatysci mieli w programie ener-
giczng obrong cukru kolonialnego). Nieprzedtuzenie za$ konwencji (gdyby Rosja
do niej nie przystapita) spowodowatoby — poprzez wznowienie karteli i premii
wywozowych — spadek cen na rynkach migdzynarodowych, co dla przemystu cu-
krowniczego w panstwie rosyjskim (produkujacego drogo i sprzedajacego cukier
za granice kosztem spozywcy wewngtrznego) bytoby bardzo niekorzystne. Tak
wigc obecnie, po zniesieniu cfa rézniczkowego przez Angli¢, w interesie wszyst-
kich europejskich producentow cukru lezato istnienie porozumienia z wiaczeniem
don Rosji. Przystapita.ona do konwencji 1 wrzesnia 1908 r. (protokét podpisano
w grudniu 1907 r.) na warunkach specjalnych. Mianowicie, mogta utrzyma¢ do-
tychczasowe prawodawstwo finansowe i celne dotyczace cukrownictwa z zobo-
wigzaniem niedziatania na korzys$¢ producentéw i ceny maksymalnej na rynku
wewngtrznym. Jednakze caty wywdz z Imperium miat podlega¢ kontygentowi.
W ciagu 6 lat (1907-1913) Rosja nie mogta wypusci¢ poza granice panstwa za
zwrotem akcyzy wigcej niz Imln t cukru, a w ciagu najblizszych 2 lat (1907-1909)
wolno jej byto wywiez¢ tylko 300 tys. t , w nastepnych zas latach po 200 tys. t
rocznie (do tych ilosci nie wliczano cukru wywozonego droga ladowa do Finlan-
dii i Persji oraz przez lagdowe granice z pafistwami azjatyckimi)?'.

Konwencja brukselska z marca 1902 r. potozyta kres silnemu dotad protekc jo-
nizmowi w krajach bedacych gtéwnymi europejskimi producentami cukru. Akt
dodatkowy do tego porozumienia z sierpnia 1907 r. zmusit wigkszo$¢ tych panstw
do obnizenia podatku konsumpcyjnego. Tylko w Rosji wszystko pozostato bez
zmian. Nie tknieto, majacego juz cechy wynaturzenia, systemu protekcyjnego:
pozostato nadal unormowanie z wysokimi cenami ministerialnymi na rynku we-
wnetrznym, wywodz byt nadal obowigzkowy, cto wchodowe nie ulegto obnizce.
Jedynym ograniczeniem byfa konieczno$¢ skontygentowania wywozu do krajéw
konwencyjnych, a pdzniej takze na rynki tzw. uprzywilejowane, tj. do Finlandii
i Persji, stusznie bowiem podejrzewano, ze Rosja zwigksza swoj wywdz na Za-
chod pod postacig wywozu na rynki uprzywilejowane??.

Nadzieje zwigzane z przystapieniem Rosji do konwencji wyzwolily silng speku-
lacje cukrem. W ciagu jednego roku znikly dotychczasowe zapasy. Cena rynkowa

2'LN.,Z konferencji brukselskiej, GC 1907 nr 9 (t. 29) s. 175; tegoz: Przystgpienie do kon-
wencji brukselskiej, GC 1907 nr 11 (t. 29) s. 210-211; Konwencja brukselska, GC 1908 nr 16 (t. 29)
s. 315-316.

2TR, W sprawie wywozu na rynki uprzywilejowane, GC 1909 nr 31 (t. 32); T. R., Rok 1908,
GCnr 1 (t. 33)s. 2.
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Towarzystwo Akcyjne Cukrowni Milejow skupiato nieco wiekszy kapitat zie-
mianski — 600000 tys. rs. Zawigzane zostatlo w 1907 r. przez Jozefa Dreckiego
(wiasciciela majatku Zofidwka), hr. Antoniego Rostworowskiego (udziatlowca cu-
krowni Trawniki), hr. Wojciecha Rostworowskiego (wtasciciela majatku Rybcze-
wice) oraz Wiadystawa Suchodolskiego — wspotwlasciciela domu handlowego
w Warszawie i Stefana Jabtkowskiego — zawodowego cukrownika, ktory zostat
dyrektorem fabryki*’. Czes$¢ sposrod 2400 (po 250 rs) akcji nabyly osoby zna-
ne w cukrownictwie i zyciu gospodarczym Lubelszczyzny (spis z 1912 r.): Leon
Pszanowski (udzialowiec Lublina) z wktadem 15000 rs; Stanistaw Wessel (miat
udzialy w Lublinie i Opolu) — 25000 rs; Teofil Ciswicki (udziatowiec Lublina
i Nieledwi) — 10000 rs; hr. Scypio del Campo (udziatowiec Lublina i Trawnik) —
5000 rs; Ignacy Budny (wspotwlasciciel Rejowca, udziatowiec Lublina) — 1000
rs; Kornel Ligowski (udzialowiec Lublina i Trawnik) — 10000; hr. Maria Orsetti
(dziataczka o§wiatowa i publicystka) — 30000 rs; hr. Jan Tyszkiewicz — 10000 rs;
hr. Maria Lo$ — 10000 rs; hr. J6zefa Stadnicka — 4000 rs; Jan Stecki — wielki wia-
sciciel ziemski i znany dziatacz polityczny. Wsrdd ponad 200 udziatlowcdw byto
tez kilku ksiezy z wktadami od 250 rs do 4250 rs*®. Niektorzy akcjonariusze —
ziemianie byli plantatorami cukrowni. Najwiecej burakow dawaty fabryce dobra
ziemskie Dreckich i Rostworowskich. Cukrowni¢ zbudowano wedlug projektu
inz. Ludwika Rossmana w majatku Antoniego Rostworowskiego nad Wieprzem,
przy stacji Jaszczow kolei Nadwislanskiej. Koszt budowy wynosit 680 tys. rs.
W czwartym roku pracy fabryka data produkcjeg blisko 5,5 tys. t. Pierwsza kampa-
nia zakonczyla sie niewielka strata, a nastepne daly akcjonariuszom zysk w wy-
sokosci 5%. Nie byto to wiec przedsigbiorstwo zbyt rentowne, o czym $wiadcza
réwniez jego klopoty finansowe. W 1909 r. wierzytelnosci firmy wynosity 135
tys. rs; w rok pdzniej byta ona winna Kasie Przemystowcédw Lubelskich, Lubel-
skiemu Oddziatowi Banku Handlowego w Lodzi oraz Warszawskiemu Oddziato-
wi Banku Pafistwa ponad 500 tys. rs*.

W okresie najlepszej koniunktury w cukrownictwie Krolestwa grupa war-
szawskich przedsigbiorcow uruchomita w guberni kaliskiej cukrowni¢ Wielun.
Fabryk¢ wybudowano w 1910 r. za ponad 1 min rs na linii projektowanej kolei do

37 LKurier” 1907 nr 88: ,,Ziemia Lubelska’ 1908 nr 275; GC 1907 nr 29 (t. 28) s. 58. 1907 nr
35 (t. 28) s. 178.

38 AP Lublin, Cukrownia Milejow. 29: SZTA Mijejéw 1910, 1913.

3% AP Lublin, Cukrownia Milejéw, 25. 26. 28; AP Lublin, Cukrownia i Rafineria Lublin, 44

[sa to akta Milejowa odnotowane omytkowo jako archiwalia Lublina); SZTA Milejow 1910, 1913:
.Ziemia Lubelska™ 1912 nr 33; GC 1910 nr 12 (t. 35) s. 257, 1912 nr 30 (t. 38) s. 480.
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wata we wrzesniu i pazdzierniku 1914 r. 380 t cukru, ptacac ok. 60% jego ceny,
co spowodowalto strate 57 tys. rs’®. Mniejsze rekwizycje byly w Ostrowitem, na
sume 4,4 tys. rs”’. Natomiast w cukrowni Lublin rekwizycje wojsk niemieckich
spowodowaly straty w wysokosci 78 tys. rs. Protokdty z posiedzenia zarzadu tej
firmy z wrzesnia i pazdziernika stwierdzaly konieczno$¢ przerwania rafinacji
z powodu braku wegla oraz braku funduszy, by ptacié skarbowi akcyze'®. Takze
w pierwszym roku wojny zostata zniszczona cukrownia Trawniki, Nieledew ogra-
biona, a Strzelce zarekwirowane przez wiadze rosyjskie, bo nalezaty do niemiec-
kiego poddanego, von Treskova'®! . Przerwano budowe cukrowni Chocefi i Opi-
nogora, odktadajac ja na czas powojenny!'%?. W czasie wojny przestaty pracowacd
nastepujace fabryki cukru: Elzbietéw — nieczynna od 1915 r., Gucin — zniszczona
zupetnie w 1914 r., Guzdw — czgsciowo zniszczona w 1914 r. i odtad nieczynna,
Mircze — spalona w 1915 r., Miodzieszyn — zniszczona w 1915 r., Poturzyn — spa-
lona w 1915 r., Rejowiec — nieczynna od 1915 r., Sanniki — nieczynna od 1915
r., Silniczka — nieczynna od 1915 r., Szreniawa — zniszczona w 1914 r., Zakrzo-
wek — nieczynna od 1915 r., Zagtoba — nieczynna od 1915 r.'%, W wyniku woj-
ny spadty w cukrownictwie wszystkie czynniki wzrostu, a m.in. liczba cukrowni
do 1/3, obszar plantacji do 1/7, przerob burakéow do 1/8, a produkcja do prawie
1/10 w poréwnaniu z rokiem 1913. Wysoka wydajnosé cukru z burakow osiggana
przez kilka dziesiatkdw lat spadta teraz do poziomu z potowy lat 90. XIX w.

TABELA 40. Cukrownictwo Kroélestwa Polskiego w pierwszych latach wojny

Liczba Obszar Przerdb Produkcja Wydajnosé
Rok cukrowni plantacji burakéw cukru cukru
(w tys. ha) (w tys. t) (w tys. t) (w%)
1913 53 75,8 1543 220,1 14,3
1914 23 35,4 421 56,4 13,4
1915 18 10,5 192 22,8 11,9

Zrédlo: ,Kalendarz dla Cukrownikéw na Rok” 1921, s. 277.

98 O Pificzéw, Cukrownia Lubna, 61.

99 S7TA Ostrowite 1914.

100 AP Lublin, Cukrownia i Rafineria Lublin, 49; AAN, ZZC, 736.
101 GC 1914 nr51-52 (1. 42) 5. 316.
102 GC 1914 nr 45-50 (t. 42) s. 298.
103 Kalendarz...” 1921, s. 212-225.




ROZDZIAL V

ROBOTNICY

Rozw¢j cukrownictwa w Krolestwie Polskim szedt w parze z obecnoscia w nim
wielu nierozwigzanych robotniczych probleméw. Konieczno$é¢ poprawy warun-
kow pracy i bytu kilkunastu tysiecy ludzi pracujacych w cukrowniach na prowin-
cji uswiadomiono sobie pdzniej niz w innych branzach przemystu. Pewien wplyw
miato dostrzezenie w latach 80. i 90. XIX w. kwestii robotniczej przez carskie usta-
wodawstwo i zainteresowanie nig inspekcji fabrycznej. Jednak w czesci fabryk cu-
kru nadal patrzono na problemy robotnikow w kategoriach ,,robocizny” — elementu
kosztow produkcji. Zasadnicze zmiany nastapity dopiero po roku 1905.

Liczba robotnikow

Pierwsza wzmianke o liczbie robotnikow cukrowni w Kroélestwie Polskim za-
wierato sprawozdanie Komisji Spraw Wewngtrznych z 1840 r. Byto ich wéwczas
okoto 700. Sposrod tej liczby okoto 290, czyli 40%, pracowato w najwigkszej
dwczesnej cukrowni Hermanow'. W 10 lat p6zniej fabryki cukru zatrudnialy juz
prawie 4 tys., a w potowie lat 50. okoto 7 tys. osob. W ciagu 15 lat dynamicznego
rozwoju cukrownictwa liczba robotnikow wzrosta 10-krotnie. Bylo to najwieksze
tempo wzrostu liczby zatrudnionych w catej historii tej gatezi przemystu w Krole-
stwie Polskim. Do 1870r. liczba robotnikéw wzrostado 12 tys., a do pierwszej woj-
ny $wiatowej do 22 tys. Jak to sie¢ miato do liczby proletariatu w calym przemysle
Krolestwa? Wiarygodne dane dotyczace liczby robotnikdéw poszczegdlnych branz
i gatezi przemystu pochodzg dopiero z 1910 r. Struktura zatrudnienia wygladata
w tym czasie nastepujaco: przemyst widkienniczy — 37%, metalowy — 16%, gor-
niczy i hutniczy — 11%, rolno-spozywczy — 11%, mineralny — 6%, drzewny — 5%,
papierniczy i poligraficzny — 4%, chemiczny — 2%, przetworstwa surowcow zwie-
rzgcych — 2%, inne galgzie — 6%. Jak widacd, jedna z czotowych pozycji zajmowat
przemyst rolno-spozywczy. Owe 11% robotnikéw przemystowych kraju, to 42,5

7. Przyrembel, Historia cukrownictwa w Polsce, t. 1, Warszawa 1927, s. 184.
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tys. osob. Z tego 21 tys. robotnikow, tj. ponad 6% ogoétu zatrudnionych w prze-
mysle pracowato w cukrownictwie?. W latach 1855-1890 robotnicy cukrowni sta-
nowili od 11 do 17% proletariatu przemystowego Krélestwa. Najwigkszy udzial,
16-17%, przypadat na pierwsza potowe lat 70., ktdra rozpoczeta wielkofabryczny
i akcyjny okres w cukrownictwie kraju. Tempo wzrostu liczby robotnikow fabryk
cukru byto, oprécz dwudziestolecia 1880-1900, zdecydowanie wigksze niz tempo
wzrostu liczby catego proletariatu przemystowego kraju.

TABELA 41. Liczba robotnikow cukrowni w Krolestwie Polskim w latach 1840-1911
(wtys.)

Rok Liczba Rok Liczba Rok Liczba
1840 0,7 1876 15,09 1896 17,6
1849 3,0 1878 16,0 1897 18,0
1851 3,8 1880 16,4 1898 17,5
1852 5,6 1884 16,8 1901 16,7
1853 6,4 1885 16,7 1902 18,6
1854 6,6 1886 16,0 1903 18,2
1857 7,7 1887 16,9 1904 18,7
1866 9,8 1888 16,6 1905 19,1
1869 11,6 1889 16,6 1906 19,7
1870 12,3 1890 17,2 1907 20,8
1871 11,7 1891 17,7 1908 20,5
1872 12,2 1892 17,4 1909 20,6
1873 11,8 1894 17,6 1910 21,09
1875 14,6 1895 17,8 1911 21,3

3) Liczba pochodzi z. W. Zaleski, Statystyka porownawcza...; J. Poznanski podaje w tym miejscu
liczbg 12,5

b) S. Koszutski w odniesieniu do niektorych lat podaje inne liczby robotnikow: 1876 — 12,8,
1880 - 14,4, 1884 - 17,8, 1896 - 17,0, 1897 - 17,6

) liczba pochodzi z Rocznika Statystycznego; Z. Limanowski w tym miejscu podaje za: Statisti-
ka proizvodstv... liczbg 20,6.

Zrédlo: Z. Przyrembel, Historia cukrownictwa..., s. 184; A. Wrotnowski, Przemyst cukrow-
niczy...; W. Zaleski, Statystyka poréwnawcza..., s. 243; J. Poznanskij, Proizvoditelnyje sily...;
P.A. Orlov, Ukazatel fabrik..., Peterburg 1881, s. 544; K. P. Sulima, Sveklosaharnoje pro-
izvodstvo..., s. 9, B. Wasniewski, Byt i warunki pracy.., s. 88-89; Satistika proizvodst... za
1902 g, s. 132; Z. Limanowski, Przemyst cukrowniczy..., s. 200; Svod dannyh... 1892, 1893;
J. G. Bloch, Przemyst fabryczny..., s. 113; Rocznik Statystyczny... 1913, s. 147.

2 Rocznik Statystyczny Krolestwa Polskiego, Warszawa 1913.
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Warto tez zwrdci¢ uwagg na miejsce robotnikéw cukrowni wsrdd zatrudnio-
nych w branzy spozywczej. Pozycja cukrownictwa ulegata tu stalym zmianom.
Cecha charakterystyczng tych zmian bylo istnienie dwoch tendencji: z jednej stro-
ny wzrastato rozdrobnienie sity roboczej w calej branzy spozywczej, z drugiej jej
koncentrowanie w cukrownictwie. Jest to widoczne nawet w tak krotkim okresie
jak dekada.

TABELA 42. Liczba robotnikéw i liczba zakladéw w cukrownictwie i przemysle
spozywezym w Krolestwie Polskim w latach 1901 i 1910

Liczba robotnikéw (w tys.) Liczba zaktadow?
Cukrow- | Przemyst Udziat Cukrow- | Przemyst Udzial
nictwo spozywczy | cukrow- nictwo spozywczy | cukrow-
Rok nictwa nictwa
W prze- W prze-
mysle spo- mySle spo-
Zywcezym Zywezym
w % w %
1901 16,7 28,1 59,5 48 717 6,7
1910 21,0 425 49,5 49 3032 1,6

) inne Zrodla (patrz tabela 2) podaja nieco inng liczb¢ zaktadéw, co nie zmienia zasadniczo
proporcji.

Zrédto: Rocznik Statystyczny..., Rok 1913, s. 147,160.

Zatem, jesli jaka$ grupe zatrudnionych w przemysle spozywczym uznaé za
nalezacg do proletariatu fabrycznego, to beda to na pewno robotnicy cukrowni.
Prawda jest i to, ze wiele cech najmu w zaktadach cukrowniczych takich jak:
sezonowos¢, obecno$é naturalidéw i deputatdw w uposazeniu robotnika, zycie
w specyficznych warunkach wsi i prowincji, czgsto niemalze patriarchalne sto-
sunki w przyfabrycznych osadach — upodabniato t¢ grupe proletariatu bardziej do
okolicznych robotnikéw rolnych niz do pracujacych w fabrykach Lodzi, Warsza-
wy czy Zaglebia.

Dominujaca pozycja cukrownictwa w przemysle spozywczym byta widoczna
w strukturze zatrudnienia pod koniec omawianej dekady (1910 r.):
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TABELA 43. Cukrownictwo i przemysl spozywezy w 1910 r.

Galezie Liczba robotnikow Liczba zakladow
produkgji w tys. w % w jedn. w %

Cukrownie 21,0 49,5 499 1,6
Gorzelnie 3,5 8,3 491 16,2
Browary 2,7 6,5 193 6.4
Fabryki tytoniu 1,9 4,7 10 0,3
g:‘:;_y's‘;(')‘:ym 12,6 29,7 2191 72,3
Ogoétem

przemyst 42,2 100,0 3032 100,0
spozywezy

) inne #rodia (patrz tabela 2) podajg w tym roku liczbe cukrowni 50
Zrédlo: Rocznik Statystyczny..., Rok 1913, passim: Rocznik Statystyczny.... Rok 1914,
passim.

Prawie do kofica XIX w. ponad potowa robotnikow cukrowni w Krolestwie
Polskim pracowata w guberni warszawskiej. Od korica lat 60. do potowy lat 70.
stanowili oni 70-60% sity roboczej w fabrykach cukru. W ciagu kolejnych dwéch
dekad liczba ta spadta do 50%. W 1901 r. w guberni warszawskiej pracowato
niecate 40%, a w 1910 r. 36% robotnikow cukrownictwa kraju®.Najwieksza cu-
krownig guberni jak i catego Krélestwa byty Ostrowy. W 1880 r. podczas duzej
kampanii pracowato w niej ponad 1 tys. robotnikow. W 1893 r. maczkownia i rafi-
neria zatrudniaty 900 robotnikow, a w 1904 r. 775. Z powodu zamkniecia rafinerii
i ta liczba spadta —w 1912 r. w Ostrowach byto ich juz tylko 2454 Liczba robot-

3 D. Bociarski. Rys statystvezny przemystu Krolestwa Polskiego. Warszawa 1873, s. 16-17: W.
Zaleski, Statystyka porownaweza Krélestwa Polskiego, Warszawa 1876, s. 183, 188.208. 220, 232;
I. Poznanskij, Proizvoditelnyje sily Carstva Polskogo, Pcterburg 1880, s. 30-31; Svod Dannyh o Fa-
bricnozavodskoj promyslennosti Rossii, 1892 — Peterburg 1895. s. 142-165, 1893 — Peterburg 1896,
S. 59-67; P. A. Orlov, Ukazatel Fabrik i zavodov Evropejskoj Rossii s Carstvom Polskim i Val. Kn.
Finljandskim. Pcterburg 1985, s. 126: Z. Pietkiewicz, Stan przemystu w Krolestwie Polskim wedtug
danych z roku 1910, Warszawa 1912. s. 18; Z. Limanowski, op. cit.. s. 200: A. P. Lublin, KGL 1870:
278,279, 1871: 255, 1873:201. 1874: 113, 1875: 121, 1876: 250, 1877: 169, 1882: 237, 1884: 235,
1885: 176, 1886: 196, 1887: 182: Obzor varsavskoj guberni za 1878-1896, VarSava 1879-1897.

4 AP m.st. Warszawy, St. Insp. Fabr. Gub. Warszawskiej, 1147; O Lowicz, Warszawskie TFC
— Ostrowy, 4: P. A. Orlov, op. cit.,; B. Wasniewski, Byt i warunki pracy robotnikow w przemysle
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nikow w innych cukrowniach rzadko przekraczata granicg¢ 800. Np. cukrownia
w Dobrzelinie zatrudniata 830 robotnikéw w duzej kampanii 1893 r., a w kampa-
nii przecietnej 500-7003. Cukrownia Walentynéw w kampaniach 1878 i 1879 r.
najmowata po okoto 750 ludzi. W latach pdzniejszych liczba ta zmniejszata sig:
w 1893 r. — 456, 1900 r. — 303, 1908 r. — 443°. Konstancja zatrudniajgca w la-
tach 1878-1879 560-600 robotnikdéw, w kampanii 1883 r. najeta do maczkowni
i rafinerii 1 tys. robotnikow. W latach 1901-1904 w Konstancji pracowato tylko
okoto 400 ludzi, ale w 1907 r. liczba ta wzrosta do ponad 8007. Podobng liczbe
robotnikow miat Jozeféw. W latach 1878 i 1879 bytoich 5291 611,w 1893 — 878,
w 1901 — 665, w 1907 — 9128, Drugg grupe cukrowni w guberni warszawskiej, po-
siadajaca, podobnie jak wymieniona wyzej, dzialy rafineryjne, tworzyly zaktady
juz nieco mniejsze: Lyszkowice, Sanniki, Oryszew, Hermanow, Guzéw, Leondw,
Czersk. Liczba robotnikow tych fabryk ksztaltowata si¢ zaleznie od wielkosci
przerobu zwykle w granicach 400-600. Tylko podczas duzych kampanii praco-
walo wiecej oséb, np. w Sannikach w 1893 r. — 800, 1901 r. — 700, 1907 r. — 700,
w Guzowie w 1901 r.— 738, w Leonowie w 1893 r.— 836. Byly tez w latach nieuro-
dzaju zupetnie mate kampanie, kiedy liczba zatrudnionych byta duzo mniejsza od
zwyktego poziomu, np. w Lyszkowicach w 1904 r. — 260, w Oryszewie w 1893 r.
— 340, w Hermanowie w 1892 r. — 276, w Leonowie w 1879 r. — 312, w Czersku
w 1879 r. — 200. Ten sam rzad wielkosci (mierzonej tylko liczbg robotnikow) re-
prezentowaly cukrownie Mtodzieszyn — nie posiadajacy jednak rafinerii i Brzes¢
Kujawski. Liczba robotnikow w tej pierwszej wahala si¢ migdzy 316 (1878 r.)
a 888 (1901 r.). Brzes¢ Kujawski, powstaly w 1894 r., zatrudniat w 1904 r. 364
robotnikéw, a w 1907 r. — 570°. Kolejna grupa cukrowni guberni warszawskiej
obejmowata zaktady najmniejsze. Byly to przewaznie maczkownie. Liczba robot-
nikéw niekiedy tylko przekraczata w nich 400 oséb. W cukrowni Model w koricu

cukrowniczym Krolestwa Polskiego, Warszawa 1911, s. VIII-IX: 1. Bloch, Przemyst fabryczny Kro-
lestwa Polskiego w okresie dziesiecioletnim od 1871 do 1880) ., Warszawa 1884, s. 114: L. Jezioran-
ski. Ksiega adresowa przemystu fabrycznego w Krolestwie Polskim na rok 1904, Warszawa 1904,
s. 234

3 Ibidem; AP m. Warszawy, St. Insp. Fabr. Gub. Warszawskiej, 1116.

6 Ibidem: AP m. Warszawy, St. Insp. Fabr. Gub. Warszawskiej, 1109.

7 Ibidem: AP m. Warszawy, St. Insp. Fabr. Gub. Warszawskiej, 1128; AP. m. Warszawy, WKP.
18.

8 Ibidem: AP m.st. Warszawy, St. Insp. Fabr. Gub. Warszawskiej, 552.

9 AP m.st. Warszawy, St. Insp. Fabr. Gub. Warszawskiej, 618, 1153, 536. 878, 624; AP m.st.
Warszawy, WKP, 18 (18, 12); Obzor varSavskoj guberni za 1878 g — 1896 g, Varsava 1879-1897;
P. A. Orlov, op. cit.; B. Wasniewski, op. cit., s. VIII-IX; J. Bloch, op. cit., s. 124; L. Jezioranski, op.
cit. s. 104. 243.
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lat 70. zatrudniono trzystu kilkudziesieciu robotnikéw, w 1893 r.iw 1901 r. — 250,
w 1904 r.— 1141w 1907 r.—218. W Michatowie w latach 1878 i 1879 byto 287
1 250 robotnikdw, w 1893 r. — 375, w 1901 r. — 466, a w 1907 r. — 364. Podobne;j
wielkosci zaloge miata cukrownia Tomczyn: 1878 r. —439, 1879 r.— 250, 1893 r. —
230, 1901 r. — 158, 1907 r. — 254 robotnikow. Cukrownie Lanieta, Strzelce, Maria
(S¢jki) takze byty tylko maczkowniami. W pierwszej pracowato od 151 (1878 r.)
do 446 (1893 r.). Strzelce zatrudniaty zwykle dwustu kilkudziesieciu robotnikdw,
Maria natomiast od 120 (1878 r.) do 363 (1893 r.)'°.

Na drugim miejscu pod wzgledem rozmiaréw przemystu cukrowniczego,
a wigc 1 liczby robotnikdéw byta w koncu XIX w. gubernia lubelska. Do 1875 r.
byly to rozmiary bardzo skromne, a liczba robotnikow stanowita 2-3% sity robo-
czej cukrownictwa Krolestwa. W wyniku zaktadania nowych cukrowni procent
ten wzrastat: 1875 r. — 6,7%, 1884 r. — 9,4%. Po powstaniu duzych nowoczesnych
cukrowni pod Lublinem i w Klemensowie w Ordynacji Zamojskiej cukrownictwo
lubelskie rozpoczeto nowy okres w swoich dziejach. Wybudowanie tych cukrow-
ni oraz powodzenie finansowe obu przedsigwzi¢¢ pociagneto za sobg budowe dal-
szych fabryk cukru. Do pierwszej wojny swiatowej powstalo ich jeszcze siedem.
W 1897 r. robotnicy w cukrownictwie lubelskim stanowili juz 13,7% robotni-
kéw tej galezi w Krolestwie. W 1901 r. udziat ten wynosit 23,6%, a w 1910 r.
—-25,3%'".

Do 1875 r. istniaty w guberni tylko dwie fabryki cukru powstate jeszcze w po-
towie lat 40.. Wieksza z nich, Poturzyn, najmowata do kampanii od dwustu kil-
kudziesieciu do czterystu kilkudziesigciu robotnikow, w cukrowni Mircze praco-
walo zwykle od dwustu do dwustu kilkudziesigciu. Obie byly tylko maczkownia-
mi i nalezaly do grupy mniejszych fabryk w Krélestwie. W 1875 r. warszawscy
przedsigbiorcy zatozyli w osadzie Zakrzéwek trzeciag cukrownig. W latach 1877-
1881 pracowato w niej 500-600 robotnikow. W latach pdzniejszych przedsig-
biorstwo podupadto, co spowodowato zmniejszenie si¢ sily roboczej. W 1897 r.
Zakrzowek zatrudniat 405 oséb, w 1906 r. — 344, aw 1908 r. —314'2. W 1879 .
liczba robotnikéw w cukrownictwie guberni lubelskiej ponownie wzrosta. Nowo
wybudowana cukrownia Kijany nalezata do najmniejszych w Krdlestwie. Jej pro-
dukcja— 65 t w 1879 r. — byta 6,5 raza mniejsza od produkcji Zakrzowka i prawie

191bidem, AP m.st. Warszawy, St. Insp. Fabr. Gub. Warszawskiej, 1139, 522, 1157, 1132, 1137,
AP m.st. Warszawy, WKP, 18.

n Tak jak w przypisie 9.
12 AP Lublin, KGL, 1890: 390, 1882: 314; AP Lublin, LIS, 2236, 2237, 1901; AP Lublin, LGZA,

357, 417; AP Lublin, RGL, 37; P. A. Orlov, op. cit.; J. Bloch, op. cit., s. 114; B. Wasniewski, op.
cit., s. VIII-IX.
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30 razy mniejsza od produkcji najwiekszej cukrowni — Ostrowy. W tejze samej
kampanii cukrownia zatrudniata 205, w 1893 r. — 326, a w 1903 r. — 301 osob.
Znaczna liczba robotnikow nie korelowata z mala produkcja, co swiadczy o dosé
niskim poziomie technicznym Kijan'3. W 1884 r. uruchomiono cukrowni¢ Opo-
le i liczba robotnikdéw wzrosta do 1580. W Opolu pracowato w 1893 r. — 435,
w 1897 r. — 270, w 1902 r. — 340, a w 1906 r. — 211 ludzi'*. W 10 lat po wybu-
dowaniu Opola wzniesiono siddmg w guberni fabryke cukru — Zaglobe, w ktorej
zatrudniano w 1903 . — 300, w 1906 r. — 303, w 1907 r. — 337 robotnikéw'>. Rok
1895 rozpoczat nowy okres w dziejach cukrownictwa Lubelszczyzny. Wybudo-
wano wowczas dwie cukrownie Lublin i Klemenséw. W swojej drugiej kampanii
(1896 r.) Lublin zatrudniat 272, a Klemensow — 318 robotnikow. W 1906 r. 711
0s6b znalazto prace w Lublinie, a w Klemensowie — 510. W nastepnej kampanii
(1907 r.) pierwsza fabryka zatrudniata 503, a druga 659 ludzi'®. Do pierwszej
wojny $wiatowej wybudowano w guberni jeszcze 7 cukrowni: Nieledew, Rejo-
wiec, Strzyzow, Trawniki, Garbow, Milejow, Wozuczyn. Chociaz fabryki te nie
nalezaty do najwiekszych, to jednak ogoélna liczba pracujacych w cukrowniach
znacznie wzrosta: 1897 r. — 2422, 1901 r. — 3939, 1910 r. — 5271. W tej sumie
nowo powstate zaktady uczestniczyly w r6znym stopniu. Np. w 1903 r. najeto do
produkcji w Nieledwi — 450, w Rejowcu — 247, w Strzyzowie — 295, w Trawni-
kach — 290 robotnikéw. Natomiast w 1907 r. odpowiednio: 263, 254, 309, 327.
Milejow w 1911 r. zatrudniat 478 ludzi'”.

13 AP Lublin, KGL, 1889: 414, 1882: 314; AP Lublin, LIS, 2236; P. A. Orlov, op. cit.
14 AP Lublin, LIS, 2236, 2237; AP Lublin, LGZA, 357; P. A. Orlov, op. cit.
15 Ibidem.

'6 AP Lublin, LIS, 2874, 2236, 2237; AP Lublin, LGZA, 356, 357, 417; B. Wasniewski, op. cit..
s. VIII-IX.

17 Ibidem, ,,Ziemia Lubelska” 1912 nr 33.
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WYKRES 6. Liczba robotnikéw cukrowni (w %) w stosunku do ogétu zatrudnio-
nych w przemysle Krolestwa Polskiego w latach 1845-1910
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WYKRES 7. Dynamika wzrostu liczby robotnikéw w cukrownictwie i calym prze-
mysle w Krolestwie Polskim w latach 1845-1910 (1845 = 100)
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Zrédio: tak jak w tabeli 41.




Liczba robotnikow 211

Udziat guberni kaliskiej w liczebnosci sily roboczej cukrownictwa Kroélestwa
przez 40 lat nie ulegat wigkszym wahaniom i wynosit przewaznie okoto 9%. Licz-
ba robotnikow (w wielkosciach bezwzglednych) ulegata oczywiscie w tym czasie
zmianie. W 1869 r. byto ich 1217, w 1874 r. — 1437, 1893 r. — 1551, w 1910 r.
—1729'3. Najliczniejsza grupa robotnikdw pracowata w cukrowni Lesmierz — naj-
wigkszej fabryce cukru w guberni. W 1878 r. zatrudniono tam 300 oséb, w 1883 .
— 529, w 1907 r. — 729. W Zbiersku, drugiej cukrowni, a jedynej w guberni rafi-
nerii, pracowato w 1878 r. — 203, a w 1893 r. — 474 robotnikow. Cukrownie Mty-
now i Olimpia (Dzierzbin) przez caty okres swego istnienia (Mlyndéw zatozony
w 1847 r., Olimpia w 1854 r.) byly w rekach prywatnych. W 1893 r. pierwsza
z nich zatrudniata 270, druga 310 robotnikéw. Kolejna fabryka cukru tej guberni,
Cielce, w tejze samej kampanii najmowata 210 robotnikéw. W 1908 r. wybudo-
wano w guberni jeszcze jedng maczkownie, ale nowszego typu. Byla to akcyjna
cukrownia Dobre. W pierwszej kampanii pracowato w niej, jak podaje zrddto,
375-520 robotnikow'®.

W guberni plockiej, podobnie jak i w lubelskiej, przemyst cukrowniczy roz-
winat si¢ dos¢ pdzno, bo dopiero na przetomie XIX i XXw. Wtedy tez liczba
robotnikdw tej guberni stanowita okoto 11% sity roboczej cukrownictwa w Kro-
lestwie (trzecie miejsce po guberni warszawskiej i lubelskiej).. Ale przez wiele
lat (prawie do potowy lat 80.) udziat ten wynosit w przyblizeniu 4%. Pracowa-
ty bowiem wéwczas tylko dwie cukrownie — maczkownie: Izabelin i Krasiniec.
Pierwsza zatrudniata w 1878 r. — 271 osob, druga 306. W 1893 r. najmowano
odpowiednio 265 i 510, a w 1907 r. — 404 i 426 robotnikéw. W 1883 r. sita robo-
cza w cukrownictwie ptockim wzrosta o 300-450 robotnikéw, tylu bowiem za-
trudniano w powstalej w tymze roku cukrowni Ciechanéw. Duzy wzrost liczby
robotnikow w guberni nastapit dopiero w 1899 i 1900 r., kiedy to powstaty cztery
nowe cukrownie — maczkownie: Mata Wies, Ostrowite, Borowiczki i Chetmica.
W kampanii 1907 r. pracowato w nich 393, 342, 262 i 213 ludzi®.

Gubernia piotrkowska byta druga, obok warszawskiej, gdzie od lat 70. do
pierwszej wojny $wiatowej nastapit wzgledny spadek liczby robotnikéw cukrow-
ni i jedyng z bezwzglednym spadkiem zatrudnionych w cukrownictwie. Kiedy
w latach 1869-1875 stanowili oni $rednio 7%, tow 1893 r. — 3,8%,a w 1901 r. —
1,8%. W liczbach bezwzglednych wyglada to nastgpujaco: 1869 — 1875 r. — Sred-
nio 872, 1893 — 645, 1910 r. — 341. Byt to wyrazny regres cukrownictwa w guber-

18 Tak jak w przypisie 9.
19p A, Orlov, op. cit.; J. Bloch, op. cit., s. 114; B. Wasniewski, op. cit., s. VIII-IX.
20 [bidem.
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ni piotrkowskiej. Od poczatku zreszta bylo ono stabo rozwinigte. Trzy pracujace
cukrownie: Silniczka, Puczniew, Ruda Pabianicka powstaty jeszcze w pierwszym
okresie rozwoju cukrownictwa w Kroélestwie. Do 1914 r. przetrwata tylko Silnicz-
ka. W 1878 r. w tych trzech fabrykach bylo zatrudnionych 366 (Silniczka), 513
(Puczniew) i 254 (Ruda) robotnikow. Nastepnie juz tylko w Silniczce pracowato
ich 405 w 1893 r., 470 w 1907 r. i 341 w 1910 r.%!

W cukrowniach guberni radomskiej w latach 1869-1875 pracowato srednio
630 robotnikow, tj. 5% zatrudnionych w tym okresie w cukrownictwie Krolestwa.
Stosunek ten utrzymywat sie do konca XIX w. W 1910 r. prawie 7% najgtych
do kampanii cukrowniczej w Kroélestwie znalazto prace w guberni radomskie;.
Najwigkszym skupiskiem robotnikow byta cukrownia Czestocice. W kampanii
1878 r. data zatrudnienie 530, w 1896 r. — 415, a w 1907 r. — 600 robotnikom.
Druga cukrownia w guberni — Rytwiany zatrudniata w tych samych latach 310,
544, 408 osob. Trzecia — Mniszew przestata pracowac w latach 80.. W 1878 r. do
kampanii najeto w niej 147 os6b?2.

Tylko dwie fabryki cukru posiadata w tym czasie gubernia kielecka. Lub-
n¢ i Szreniawe prowadzita ta sama firma. Najpierw byta nig spotka udziatlowa,
pozniej towarzystwo akcyjne. W kampanii 1874 r. Lubna zatrudniata 260 osob.
W 1893 r. odpowiednio 423 i 543, aw 1906 r. — 436 i 588. Stanowito to w latach
1869-1875 nieco ponad 1% pracujacych w cukrowniach Krélestwa w 1893 r. —
5,6%,aw 1910 r. — 6%,

Jedyna cukrownia, jaka istniata w guberni siedleckiej — Elzbietow w 1878 r.
zatrudniata 406 osob, a w 1893 r. — 600, co stanowito 1/4 wszystkich robotni-
kéw zatrudnionych w zaktadach guberni siedleckiej. Narok przed pierwsza wojna
$wiatowg cukrownia najmowata 674 ludzi**.

Ostatnig gubernig, w ktorej istnial przemyst cukrowniczy, byfa gubernia tom-
zynska. Od czasu powstania dwdch fabryk cukru: w Lukowem (1844 r.) i w Guci-
nie (1860 r.) przemyst ten wcale si¢ nie rozwijal. Cukrownie tomzynskie nalezaty
do najmniejszych w kraju i zatrudnialy w 1893 r. 264 (Lukowe) i 103 (Gucin)
robotnikow??,

21 Ibidem: S. Koszutski, Rozwdj ekonomiczny..., s. 263; Z. Pietkiewicz, op. cit., s. 18; Z. Lima-
nowski, op. cit., s. 200.

22 AP Lublin, LGZA 357; P. A. Orlov, op. cit.; B. Wasniewski, op. cit., s. VIII-IX.

23 Ibidem.

24 AP. Lublin, St. Insp. Fabr. Gub. Lubelskiej, 6; Svod dannych...1893.

Bp A Orlov, op. cit.; J. Bloch, op. cit., s. 114; B. Wasniewski, op. cit., s. VIII-IX.
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Kategorie robotnikow

Robotnicy, bezposredni wytworcy utrzymujacy sie z pracy rak, nie stanowili
w cukrowni jednolitej grupy. Biorac pod uwage zajmowane stanowiska pracy,
zwigzane z tym wynagrodzenie oraz prestiz zawodowy mozna, za B. Wasniew-
skim, podzieli¢ t¢ grupe na majstréw, pomocnikow warsztatowych, robotnikdw
niewykwalifikowanych (mezczyzn), kobiety i mtodziez?®.

TABELA 44. Liczebnos¢ kategorii robotnikow cukrowni w 1906 i 1908 r (w %)

Rok Majstro- | Pomocnicy | Niewykwa- | Kobiety Miodziez Ogoétem
wie warszta- | lifikowani robotni-
towi (mezczyi- kéw
ni)
1906 14,7 5,6 54,4 16,2 9,1 100
1908 14,0 64,7 14,4 6,9 100

Zrédlo: B. Wasniewski, Byt i warunki pracy..., s. 98-102, XIV-XV, XVIII-XIX.

Pierwsza kategoria obe jmowata zar6wno majstrow — tzw. stacyjnych pracu-
jacych przy produkcji cukru, jak i w warsztatach fabrycznych, tj. rzemieslnikow.
Byli to robotnicy kierujacy z racji swych kwalifikacji lub doswiadczenia kilku-
lub kilkunastoosobowymi zespotami niewykwalifikowanych?’.

Nieliczna (5,6%) kategoria pomocnikow warsztatowych byta grupa przejscio-
wa; wiekszos¢é pomocnikdw — podmajstrow miata nadzieje zosta¢ w przysztosci
majstrami. Najliczniejszg kategorie — blisko 55% (z pomocnikami w warsztatach
fabrycznych prawie 65%) — stanowili robotnicy niewykwalifikowani (mezczyz-
ni). Kobiety i mtodziez to rowniez robotnicy niewykwalifikowani, jednakze przy-

%6 podziat Wasniewskiego nie jest zbyt jasny. Nie wiadomo dokladnie, kogo autor uwaza za maj-
stréw, dozorcow, a kogo za rzemieslnikéw fabrycznych. Na s. 158 rzemieslnikéw w catosci zalicza
do kategorii majstréw i dozorcéw, innym razem (s. 162) za majstréw uwaza tylko rzemieslnikow,
a dozorcy sa robotnikami stacyjnymi. Nie wiadomo réwniez doktadnie, kogo autor obejmuje poje-
ciem ,,pomocnicy warsztatowi’’. Przymiotnik sugeruje, ze chodzito o pomocnikéw rzemiesInikow.
Ankieta z 1908 r. nie wyrdzniata kategorii ,,pomocnikéw warsztatowych”.

7 Niekiedy majstrzy przy produkcji byli nazywani dozorcami, dozorcami stacyjnymi, dozor-
cami fachowymi, robotnikami wykwalifikowanymi, starszymi robotnikami. W niektérych cukrow-
niach rzemiesInikdw nie wliczano do kategorii majstrow. Okreslenie kategorii majstréw komplikuje
dodatkowo fakt, ze czgsto rzemiesInik fabryczny pracujacy latem w swoim zawodzie przy remoncie
w czasie kampanii stawat si¢ majstrem — dozorca na jakiej$ stacji przy produkcji cukru.
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dzielane czynnosci i funkcje oraz ptaca stawialy ich znacznie nizej niz niewykwa-
lifikowanych mezczyzn. Poza grupg robotnikdéw pozostawali urzednicy (,,ofic ja-
lisci””) oraz dyrekcja — razem w przecigtnej cukrowni nie wigcej niz kilkanascie
oséb. Podobnie wygladat podziat robotnikéw na kategorie ptacowe (podany nieco
dalej); natomiast w zupetnie innych ptaszczyznach przebiega¢ beda podzialy na
robotnikow statych i sezonowych (o czym réwniez dalej) oraz na mezczyzn, ko-
biety i nieletnich.

Okoto 83% dorostych robotnikdw cukrowni w okresie przemystu wielkofa-
brycznego to mezczyzni?®. Ucigzliwe warunki pracy w cukrownictwie sprawia-
1y, ze procent me¢zczyzn w tej gatezi przemystu byt znacznie wiekszy niz w ca-
fym przemysle Krodlestwa, gdzie w latach 1888-1893 pracowato przecietnie 68%
mezczyzn. W przemysle warszawskiego okregu byto ich jeszcze mniej — 63%%°.
W roznych cukrowniach i okresach odsetek meskiej sity roboczej znacznie niekie-
dy odbiegal od sredniej. Np. w cukrowni Mircze w 1890 r. pracowato tylko okoto
62% mezczyzn, natomiast w 1912 r. w Ostrowach ponad 97%. Informacje doty-
czace struktury zatrudnienia w poszczegdlnych cukrowniach bardziej kompletne
sa jedynie dla pieciu guberni i tylko w niektérych latach. I tak: w fabrykach cukru
w guberni warszawskiej w kampanii 1900 r. oraz 1901 r. zatrudniano $rednio 86%
me¢zczyzn. Najwigecej mezezyzn (93%) byto w Marii, najmniej w Mtodzieszynie
(76%). Taki sam procent mezczyzn co w guberni warszawskiej pracowat w kam-
panii 1906 r. w guberni lubelskiej. Najwigkszy odsetek sity roboczej stanowili oni
w Opolu (97%), najmniejszy w Klemensowie (75%). W tym samym roku w cu-
krowniach guberni radomskiej byto 84% mezczyzn, a w guberni kieleckiej 74%.
W jedynej cukrowni siedleckiej, Elzbietowie, zatrudniano ich w 1888 i 1889 r.
84%, w 1890, 1891 i 1892 r. ponad 70%, w 1893 r. ponad 73%, w 19111 1913 r.
okoto 82%. Ilustruje to tabela 45. Kobiety wykonywaty prace gtéwnie gospo-
darcze i pomocnicze. Zatrudniano je przy dyfuzji, prasach, filtrach, suszarniach.
Poza tym myty podiogi, praly i zaszywaly worki. Praca kobiet byla lzejsza niz
me¢zczyzn, ale bardziej brudna i gorzej ptatna.

28 V. V. Svjatlovskij (Fabricnyj rabocij, Peterburg 1889, s. 9, 11) podaje, ze w potowie lat 80.
w cukrowniach warszawskiego okr¢gu przemystowego pracowato 92% me¢zczyzn. Nie znajduje to
jednak potwierdzenia w innych Zrodtach i opracowaniach, gdzie podawany odsetek meskiej sity
roboczej byt co najmniej o kilka jednostek mniejszy.

29 Svod dannyh... 1888-1893, Peterburg 1891-1896.

30 AP m.st. Warszawy, St. Insp. Fabr. Gub. Warszawskiej, 522, 536, 552, 618. 624, 878. 1109,
1116, 1128, 1132, 1137, 1147, 1153, 1157; AP Lublin, St. Insp. Fabr. Gub. Lubelskiej, 6; AP Lublin,
LGZA, 356, 357: AP Lublin, KGL, 1890: 390; AP Lublin LIS, 2236, 2237; O Lowicz, Warszawskie
TFC - Ostrowy, 4; Svod dannyh... 1888-1893.
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Odrebnym zagadnieniem byta liczba robotnikdw nieletnich. Okreslenie cho-
ciazby w przyblizeniu tej liczby napotyka na duze trudnosci. Informacje zawarte
w statystykach sa niepeine, niekonsekwentne, a czasami i sprzeczne. Nigdy nie
wiadomo doktadnie, jakiej dotycza grupy wiekowej nieprecyzyjne i ogolnikowe
terminy: dzieci, podrostki, mtodziez, nieletni. Poza tym statystyka urzedowa zani-
zata liczbg pracujacych dzieci z tego wzgledu, ze czgs¢ ich zatrudniano nielegal-
nie, wbrew przepisom. Wedtug tej zanizone;j statystyki w 1884 r. w cukrowniach
okoto 13% robotnikow to dzieci i mtodziez do lat 17. W latach nastepnych pro-
cent ten maleje, w koncu lat 90. wynosi mniej niz 2. Byt to op6zniony skutek pra-
wodawstwa o ochronie pracy dzieci i mtodziezy z potowy lat 80.. Podobny spadek
wystgpit w calym przemysle Krolestwa z 6% w 1888 r. do okoto 2% w 1892 r.3!
Na poczatku XX w. liczba nieletnich wsrdd zatég cukrowni poczeta wzrastaé;
w 1911 r. stanowili oni 9% robotnikow. Wzrost 6w mozna wigza¢ z wigkszym
zapotrzebowaniem na robotnika w rozwijajacym si¢ szybko przemysle kraju. Pra-
ca nieletnich nie byfa optacana tak, jak dorostych robotnikéw. Réwniez prawne
ograniczenia czasu pracy oraz obowigzek organizowania dla nich nauki sprawia-
ty, ze mtodziez zatrudniano nieche¢tnie. Przyktadem tego moze by¢ umieszczenie
w ,,zasadach wewnetrznego porzadku’ w cukrowni Elzbietow (1898 r.) wzmianki
o nieprzyjmowaniu do pracy mtodziezy ponizej lat pigtnastu®?. Stad tez wzrost
liczby nieletnich w cukrowniach dotyczy raczej mtodziezy meskiej i to starszej,
ktéra zatrudniano ze wzgledu na wdrazanie jej do pracy. Dzieci i mtodziez za-
trudniano w cukrowniach do prac lzejszych. Chlopcy wykonywali rézne prace
pomocnicze w dziale dyfuzyjnym, zamiatali wokdt maszyn oraz byli wykorzysty-
wani na posylki. Dziewczeta np. wybieraly buraczane korzonki*.

3E, Kaczynska, Dzieje robotnikow przemystowych w Polsce pod zaborami, Warszawa 1970,
s. 124

32ap Lublin, St. Insp. Fabr. Gub. Lubelskiej, 6.

Bv.ov Svjatlovskij, Byt raboc¢ih na saharnyh zavodah Carstva Polskogo [w:] Vestnik
Obscestvennoj Gigeny 1888, z. 3, s. 39.
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TABELA 45. Odsetek mezczyzn i kobiet wsréd dorostych robotnikéw cukrowni

w Krolestwie Polskim w latach 1884-19112

Rok Mezczyzni Kobiety Rok Mezczyzni Kobiety
1884 78 22 1896 82 18
1885 81 19 1897 84 16
1886 83 17 1898 83 17
1887 82 18 1899 84 16
1888 82 18 1902 84 16
1889 83 17 1906 83 17
1890 83 17 1907 83 17
1891 83 17 1908 83 17
1892 81 19 1909 83 17
1893 81 19 1910 84 16
1894 82 18 1911 84 16
1895 83 17

2) podziat i dane liczbowe dotycza robotnikéw dorostych, tj. powyzej 17 lat, ktorzy w przytoczo-

nym tu okresie stanowili srednio 95% ogétu zatrudnionych

Zrédio: K. P. Sulima, Sveklosaharnoje proizvodstvo...s. 9; Svod dannyh... 1888-1893; Sta-
tistika proizvodstv... za 1890-1899, 1902, 1906-1911.

TABELA 46. Liczba robotnikéw nieletnich w cukrownictwie Krélestwa Polskiego
w latach 1884-1911

. % ogétu . % ogoétu
Rok (l;\:ctzyt;a) robotnikow Rok (l;:c:yt;a) robotnikow
) cukrowni ) cukrowni
1884 2,2 12,9 1899 0,3 1,7
1885 1,2 7,4 1902 0,3 1,4
1886 1,1 7,2 1906 0,7 3,89
1887 0,9 5,1 1907 0,8 3,9
1889 0,8 4,6 1908 1,0 49
1891 0,3 1,9 1909 1,6 7,8
1897 1,1 6,6 1910 1,7 8,2
1898 0,1 1,0 1911 2,1 9,8

) B. Wasniewski (Byt..., s. 93) podaje dla tego roku 9,1% dla nast¢pnego 1907 — 6,9%.

Zrédlo: K. P. Sulima, Sveklosaharnoje proizvodstvo..., s. 9; Statistika proizvodstv... za
1890-1911; Svod danyh... 1888-1892.
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Struktura zatrudnienia w cukrownictwie Krolestwa na przestrzeni kilku
dziesigtkow lat jego rozwoju ulegata niewielkim zmianom. Stosunek liczbowy
me¢zezyzn do kobiet z konca XIX w. przypuszczalnie niewiele si¢ roznit od tego
z pierwszych dekad istnienia cukrownictwa. Najprawdopodobniej w pierwszym
okresie w zaktadach cukrowniczych pracowato nieco wiecej kobiet. Np. w la-
tach 40. 1 50. w najwigkszej owczesnej cukrowni Hermandéw zatrudniano ich
okoto 20%. Jeszcze w koncu lat 80. i na poczatku 90. wigcej kobiet zatrudniano
w guberniach ze starszymi fabrykami cukru, np. w guberni tomzynskiej (32%),
lubelskiej (26%), siedleckiej (25%), radomskiej (23%)*. Nawet te niewielkie
zmiany pozwalaja dostrzec pewng tendencje: procent zatrudnianych w cukrow-
ni mezczyzn nieznacznie wzrastal. Srednia w latach 1884-1900 wynosita 82%,
natomiast w okresie 1900-1911 okoto 84%. Bylo to zwigzane przypuszczalnie
z rozwojem unowoczes$nionego cukrownictwa wielkofabrycznego.

Robotnicy stali i sezonowi

Jedng z cech szczegdlnych $wiadczaca o odrebnosci cukrownictwa byta se-
zonowos$¢ najmu. Kampanie rozpoczynaly si¢ jesienia, na przetomie wrzesnia
i pazdziernika, a konczyly po kilkudziesigciu dniach, w zaleznosci od urodzaju
burakow i od tego, czy fabryka produkowata takze rafinade. W pierwszej poto-
wie lat 50., kiedy cukrownie z rafineriami pracowaty do 6 miesigcy w roku (bez
rafinerii 4-5 miesigcy), robotnikow sezonowych byto srednio 75%, a statych tj.
zatrudnionych przez caty rok — 25%.

TABELA 47. Robotnicy stali i sezonowi w cukrowniach Kroélestwa Polskiego w la-
tach 1851-1854

Rok Stali Sezonowi

Liczba (w tys.) % ogobtu Liczba (w tys.) % ogotu
1851 0,8 22,5 3,0 77,5
1852 1,3 24,1 4,2 75,9
1853 1,5 232 5,0 76,8
1854 1,9 28,9 4,7 71,1

Zrédlo: A. Wrotnowski, Przemyst cukrowniczy...,s. 12.

34 1. Pawlak. Cukrownia i rafineria w Hermanowie 1838-1858, Warszawa 1930, s. 43: Svod
dannyh... 1888-1893.
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W okresach pdzniejszych, w miar¢ udoskonalania techniki cukrowniczej, czas
pracy cukrowni stawat si¢ coraz krotszy. Nie wptywato to w wiekszym stopniu na
zmiang¢ procentu sezonowej sily roboczej.

Z tabeli 48 wynika, ze mial miejsce skokowy i nierowny, ale spadek odsetka
statej sity roboczej w fabrykach cukru do poziomu 25% w 1908 r. Mozna zatem
sadzi¢, ze coraz wigksze positkowanie sie sezonowym robotnikiem oznaczato-
by rozwoj i unowoczesnianie cukrownictwa w Krolestwie®. Jednakze w dtuzsze;j
perspektywie chronologicznej ta tendencja nie jest tak bardzo widoczna, bo juz
w potowie lat 50. XIX w. robotnicy stali stanowili tylko Y. Tak wiec jesli osady
fabryczne rzeczywiscie si¢ zmniejszaty, a wzrastata liczebno$¢ sezonowe;j sily
roboczej, to poglad taki bardziej opieratby sie na przypuszczeniach niz na analizie
szczatkowego materiatu zrodfowego?®.

TABELA 48. Liczba robotnikow stalych (w %) w stosunku do ogétu robotnikow
cukrowni w guberniach Kroélestwa Polskiego w latach 1906-1908

Gubernia 1906 1908
warszawska 38,0 29,8
lubelska 16,8 14,8
ptocka 19,3 15,2
kaliska 34,8 24,1
radomska 34,6 24.8
siedlecka 459 42,1
piotrkowska 34,4 25,5
fomzynska 27,0 23,9
Krolestwo 31,4 25,0

Zrédto: na podst. B. Wasniewski, Byt i warunki pracy..., s. 90-92, VIII-IX (autor przy-
znaje, ze duze réznice miedzy latami 1906 i 1908 ukazywaty tendencje, ale mogly tez
czesciowo wyplywaé z roznej doktadnosci obu ankiet)

Matych i mniej rentownych firm cukrowniczych w guberni lubelskiej nie byto
sta¢ na utrzymywanie przez caly rok ponad 1/4 sity roboczej, tak jak w guberni
warszawskiej. Tutaj robotnikéw statych np. w roku 1907 byto niecate 14%. Naj-
mniej ich zatrudniono w cukrowni Mircze, bo tylko 7%. Najwiecej statych robot-
nikéw w guberni lubelskiej pracowato w Trawnikach. Nieco tylko wyzszy procent

35 Poglad o istnieniu takiej tendencji oparty tylko na danych liczbowych z dwdch lat (1906,
1908) prezentuje w swojej pracy Z. Limanowski (op. cit., s. 201).

36 B, Wagniewski (op. cit., s. 82) w odniesieniu do okresu po 1907 r. pisze: ,,wszedzie liczbg
statych robotnikéw zaczgto zmniejsza¢ do minimum, znikaja dawne wielkie osady fabryczne”.
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stalej sity roboczej (15%) posiadata gubernia ptocka. Najmniej jej bylo w Matej
Wsi (11%), najwigcej w Borowiczkach (24%). Informacja dotyczaca guberni ka-
liskiej opierata si¢ na danych z dwéch cukrowni: w Lesmierzu na state pracowato
w 1907 r. 28%, a w Mlynowie 16% robotnikow. W guberni radomskiej w tymze
roku Czestocice i Rytwiany zatrudniaty bardzo rozny procent statej sity roboczej:
pierwsza 17%, druga 37%. W jedynej cukrowni guberni siedleckiej przeptyw sity
roboczej byt najmniejszy w Krélestwie, bowiem az 46% stanowili robotnicy stali.
Takze w 1907 r. 16 % statych robotnikdw zatrudniata Silniczka (gubernia piotr-
kowska), za$ 24% Lukowe w guberni tomzynskiej*’.

Mozna tez stosunkowi robotnikow statych i sezonowych przyjrzec si¢ od stro-
ny podziatu na rafinerie i maczkownie, podziatu na fabryki nowe i stare oraz po-
dzialu wedtug funkcji petnionych w cukrowni. Otéz w 1906 r., kiedy w catym
cukrownictwie Krolestwa Polskiego pracowato 33% robotnikow statych, w ra-
fineriach stanowili oni 40%, a w maczkowniach 28%. Praca przy rafinacji cukru
wymagata wyzszych kwalifikacji niz produkcja maczki, totez robotnik w rafinerii
nie mdgt by¢ przypadkowy i zawsze odsetek robotnikow statych byt tu znacznie
wigkszy niz w maczkowniach czy kostkowniach. W tymze samym 1906 r. stata
sita robocza stanowita w cukrowniach starszych 38%, w nowszych prawie 22%.
W nowoczesniejszych fabrykach z konca XIX w. i poczatku XX w. kampanie
trwaly krocej i przebiegaty sprawniej, stad tez nie bylo potrzeby przetrzymywania
wigkszej liczby robotnikow przez caty rok. Obrazuje to tabela 49.

TABELA 49. Struktura zatrudnienia robotnikow cukrowni w Krolestwie Polskim
w 1906 r. wedlug podzialu na miejsce pracy —rodzaj zajecia (w %)

W czasie kampanii Po kampanii
miejsce pracy — % ogbtu miejsce pracy — % ogobtu
rodzaj zaj¢cia zatrudnionych rodzaj zaj¢cia zatrudnionych
surowa fabrykacja 49,6 remont 7,4
rafineria 9,2 rzemieslnicy 28,8
rzemies$lnicy 21,5 roboty pomocnicze 12,9
roboty pomocnicze 6,6 roboty podworzo- 29,1
we i gospodarcze
roboty podworzo- 8,4 stuzba 10,3
we i gospodarcze

stuzba 4,7 inne 11,5
Ogolem 100,0 Ogélem 100,0

Zrédto: na podst. B. Wasniewski, Byt i warunki pracy..., s. 106.

37 Na podst. B. Wasniewski. op. cit.. s. 92, VIII-IX.
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Na wigkszosci stanowisk pracowali robotnicy sezonowi: w buraczarni, przy
sptawiaku, pluczce, wadze, krajalnicy, ostrzeniu nozy dyfuzyjnych, dyfuzji, prze-
nos$niku, zaworach, defekacji, saturacji, siarkowaniu, pompach blotnych, blot-
niarkach, cedzidtach, tezniach, pompach sokowych, warzelniach, mieszadtach,
wirowkach, w krystalizatorni, przy rozpuszczaniu zottych maczek, kottach pa-
rowych, silnikach parowych, wapnie, piecach wapiennych, praniu i reperacji ser-
wet, przy suszeniu i studzeniu cukru, mieleniu maczki, pakowaniu i wazeniu cu-
kru oraz jego magazynowaniu i ekspedycji. Jesli cukrownia posiadata separacje,
dochodzito jeszcze kilka innych stanowisk pracy. Rowniez w dziale rafineryjnym
zatrudniano ludzi na kilkunastu stanowiskach. Na wielu z wymienionych stano-
wisk pracowali obok sezonowych robotnicy stali. Niektore funkc je zarezerwowa-
ne byly gldwnie dla zatrudnionych na stale, np.: gotowacze, kottowi, nadzorcy
nalewalni, nadzorcy dyfuzji i dyfuzorni, nadzorcy filtrow, stréze magzynow, wa-
gowi; w warsztatach byli to Slusarze, tokarze, kowale, kotlarze zelazni i miedzia-
ni, rymarze, stolarze, ciesle, srubownicy, malarze, monterzy, blacharze, murarze,
giserzy, bednarze, stelmachowie. Réwniez w komunikacji fabrycznej zatrudniano
przewaznie robotnikow stalych. Pracowali oni jako konduktorzy, stroze stacy j-
ni, maszynisci, palacze, brekowi, spinacze, dozorcy, dréznicy. Obstuga osady
fabrycznej skladata si¢ takze w wigkszosci z robotnikdéw stalych. Byli to: szwaj-
carzy, wozni, kantorowi, stroze, stuzacy, stangreci, furmani, ogrodnicy, fornale,
rataje, goncy, droznicy3®. Od robotnikow statych wymagano znajomosci przynaj-
mniej dwoch czynnosci. Niektorzy z nich wykonywali stale kilka czynnosci np.
gotowanie cukrzycy, murowanie, czyszczenie kominow i ,,r6zne” lub pracowali
jednoczesnie jako dekarze, asfalciarze i przy warnikach. Nierzadkim zjawiskiem
bylo posiadanie przez robotnikdw statych kilku zawodow. Nietypowym przypad-
kiem bylo wykonywanie przez maszyniste w Trawnikach, dozorce pakowni w Jo-
zefowie i gotowacza cukrzycy w Zakrzowku funkeji kapelmistrza®.

Trzeba pamigtad tez, ze cukrownia zatrudniata innych stalych etatowych pra-
cownikdw, ktorych nie zaliczamy do grupy robotnikow. Byli nimi, oprocz dyrek-
tora, buchalter, kasjer, rafiner, mechanik, chemik, zmianowy, magazynier, gospo-
darz fabryki, inspektor plantacji, ekspedytor, pisarz, lekarz, felczer, nauczyciel,
w niektorych fabrykach ksiadz i pastor. Ten ostatni etat w cukrowni Ostrowy
swiadczyt o tym, ze czes¢ robotnikow i urzednikdw byta wyznania protestanckie-
go i by¢ moze w pewnej mierze niepolskiej narodowosci. Polacy stanowili bez-

38 AP Lublin, Arch. Ordyn. Zamojskiej, 9746; M. Rychter, Rachunkowos¢ w cukrowni, War-
szawa 1913, s. 47-49; K. P. Sulima, Sveklosaharnoje proizvodstvo v sanitarnom otnosnii, Peterburg
1892.

39 B. Wasniewski, op. cit., s. 105.
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wzglednag wiekszos¢ robotnikéw cukrowni. W niektorych zaktadach potozonych
na wschodzie Krolestwa (Elzbietow, Klemensow, Mircze, Nieledew, Poturzyn)
mozna bylo spotkaé¢ nielicznych Rosjan. Réwniez niewielu byto Zydéw wsréd
robotnikéw cukrowni. Zwarta grupa rzemieslnikéw zydowskich pracowata w Ry-
twianach. Byli to starsi robotnicy, mieszkajacy w majatku Potockich wraz z ro-
dzinami*°,

Nadzor robdt i robotnikdw nalezat do kierownikow dziatéw: technikdw i zmia-
nowych (wewnatrz fabryki), mechanika (w warsztatach), gospodarza podwoérzo-
wego, nadzorcy drogowego (przy kolejce podjazdowe;).

Stata praca w cukrowni byta dosy¢ scisle zwigzana z kwalifikacjami. W 1906 r.
wsrdd réznych kategorii robotnikow odsetek stalej sity roboczej byt nastepuja-
cy: wérdd majstrow — 89%, wsrod pomocnikéw warsztatowych — 60%, wsréd
mtodziezy — 27%, wsrdd robotnikow niewykwalifikowanych — 24% i tylko 12%
wsrdd kobiet. Tak wiec najwigkszy odsetek statej sity roboczej byt wéréd robotni-
kow o najwyzszych kwalifikacjach, tj. wsrod ma jstrow, najniechg¢tniej zatrudnia-
no na state kobiety*'.

State zatrudnienie miato tez zwigzek z wiekiem. Struktura (w %) wieku robot-
nikdw statych w cukrowniach Krdlestwa (1906-1908) wygladata nast¢pujaco:

do 20 lat 7,0

21-25 lat 10,7
26-30 lat 12,0
31-40 lat 25,0
41-50 lat 23,6
511 wigcej lat 20,4
wiek niewiadomy 1,3

Prawie 70% robotnikow na state to ludzie w wieku powyzej 30 lat. Zwraca
uwage duzy odsetek robotnikdéw starszych, tj. w wieku powyzej 50 lat. W nie-
ktdérych cukrowniach liczebnos¢ tej kategorii wiekowej dochodzita do 36%. Pra-
cowali tam nawet 70-80 letni starcy. Tylko okoto 20% zatrudnionych w cukrow-
niach przez caty rok bylo stanu wolnego*?.

Duzy odsetek stafej sity roboczej, stanowigcy zwykle okoto 1/4, a dochodzacy
czasami do 1/3 wszystkich robotnikdw cukrowni, byt cecha szczego6lng cukrow-
nictwa Krolestwa. Przy fabryce wychowywaty si¢ mtode pokolenia zastepujace
rodzicéw przy produkcji, dziedziczace po nich mieszkania, dobytek, a takze za-

40 AP Lublin, LIS, 2705; B. Wasniewski, op. cit., s. 122.
41 B. Wasniewski, op. cit., s. 92-99.
42 Ibidem, s. 118.
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wod. ,,Zasiedziatos¢ robotnikow jest tak wielka, ze niektore zajecia przechodza
z ojca na syna cate pokolenia [...]. Siedza kupg — rodzinami, ojcowie, synowie
corki, zigciowie — wszystko pozostaje przy fabryce. Wzajemne kojarzenia spra-
wiaja, Ze wszyscy sg ze sobg spokrewnieni i tym mocniej czujg si¢ przymocowani
do danej cukrowni”*3, Taki stan rzeczy z ekonomicznego punktu widzenia byt
nieuzasadniony, obcigzat bowiem koszt robocizny, a tym samym koszty produk-
cji. W osadzie fabrycznej $redniej wielkosci moglo mieszka¢ do 30 rodzin, kto-
rych utrzymanie przez cate lato wraz z zarobkiem moglo kosztowac do 5 tys. rs,
liczac miesigczny koszt utrzymania rodziny wraz z ptaca na 18-20 rs. W okresach
miedzy kampaniami wszyscy ci robotnicy nie mogli by¢ zatrudnieni przy remon-
tach, ktére wymagaty specjalnych kwalifikacji i dlatego czesé z nich wychodzita
jedynie do prac podwoérzowych na ,,dnidowki”#*. Jesli firma posiadata i gospo-
darstwo rolne, ktopot z zatrudnieniem tych rodzin by} mniejszy. Np. w 1890 r.
w cukrowni Lesmierz kampani¢ ukonczono bardzo wczesnie i robotnicy fabrycz-
ni zostali pozbawieni pracy. Wowczas zarzad zdecydowat wydzieli¢ im 50-80
ha w folwarkach towarzystwa, by ludnosci fabrycznej da¢ zarobek*>. W sferach
cukrowniczych mys$lano nawet o odgérnym uregulowaniu sprawy zatrudnienia
i utrzymania robotnikow statych. W 1898 r. na posiedzeniu Sekcji Cukrowniczej
przy Warszawskim Oddziale Towarzystwa Popierania Rosyjskiego Przemystu
i Handlu poruszono kwesti¢ rozwoju przemystu drobnego przy fabrykach cukru.
Odczuwaly one bowiem od dawna potrzebe zorganizowania pracy produkcyjnej
w miesigcach migdzy kampaniami. W gre mogto wchodzi¢ tkactwo, gdyz kazda
cukrownia zuzywata co roku 12-15 tys. workow. Mogliby je produkowac z juty
stali robotnicy fabryczni. Byfa to jednak kwestia odr¢bnej kalkulacji poszczegdl-
nych przedsigbiorstw cukrowniczych, co zupetnie nie nadawato si¢ do odgorne;j
regulacji®s.

Pod koniec XIX w. okoto 46% robotnikdw cukrowni mieszkato w domach fa-
brycznych (w wigkszych todzkich fabrykach widkienniczych 60-70%, a w Zagte-
biu Dgbrowskim nie mniej niz 40%). Wigkszos¢ z nich mieszkata na koszt firmy*’.
Inaczej bylo w Cesarstwie; tam prawie nie znano osad fabrycznych, zamieszka-
tych przez zasiedziatych robotnikéw statych. Wedrowni robotnicy, chtopi zaraz
po kampanii byli zwalniani. Na lato zostawata obok kilku urz¢dnikéw pewna licz-

43 Ipidem, s. 63.

44 GC 1894 nr 33, s. 767.

30 Leczyca, Tow. Przem. Lesmierz, 2.
46 GC 1898 nr 147.

47E, Kaczynska, op. cit., s. 152.
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ba $lusarzy i kotlarzy do przeprowadzania remontéw. W Krélestwie jednak nie
bylo fatwo o robotnika i to na czas $cisle kalendarzem okreslony. Wigkszos¢ wol-
nej sity najemnej pochtanial rozwijajacy si¢ przemyst. Brak sity roboczej stat si¢
zasadniczym problemem i dla folwarku. Brak ten powodowat sp6znienia siewow
i zniw, a takze byl przyczyna zamarzania na polu burakéw. Buraki dostarczano
do fabryk czesto w grudniu i styczniu, kiedy byly juz znacznie ubozsze w cukier.
Zapotrzebowanie na sit¢ roboczg zgtaszaty takze, oprécz bardzo pracochtonnego
cukrownictwa, inne galezie przemystu rolnego, np. gorzelnictwo*3. Dlatego tez
troska, by mie¢ na czas wiasnego robotnika, zmuszata cukrownie do zapewnienia
mu mieszkania i utrzymania przez caly rok. By zwigza¢ mocniej go z zaktadem,
z czasem trzeba bylo takze zorganizowaé opieke socjalng. W cukrowni Jozefow
w 1883 r. podjeto szereg przedsigewzig¢ w celu polepszenia warunkow bytu i pracy
robotnikéw i urzgdnikéw. Miedzy innymi, zapewniono utrzymanie robotnikom,
ktorzy ulegli nieszczesliwym wypadkom i urzadzono sklep spozywczy. ,,Ma [to]
pomysiny wplyw na personel i ludnosé fabryczna, przez to zapewnimy sobie sta-
tych przywiazanych pracownikéw, co dla dobra fabryki jest wazne’ — argumen-
towat zarzad firmy w swoich uwagach do sprawozdania®*. W 1899 r. na nadzwy-
czajnym ogdlnym zebraniu akcjonariuszy cukrowni Czgstocice uchwalono m.in.,
ze nalezy wystawi¢ dwa budynki mieszkalne dla robotnikow i urzednikéw, bo
istniejace sg zbyt mate, co powoduje duzy odptyw i wymiane ludzi. Stare budyn-
ki wystarczatly, gdy robotnicy byli przede wszystkim miejscowi. Teraz robotnicy
znajdujg stale zajecie w sgsiednich fabrykach®.

Z pewnoscia niektore regiony miaty trudnosci w znalezieniu robotnikéw na
czas kampanii. W korespondencji do ,,Gazety Cukrowniczej” pisano we wrzesniu
1897 r. z oddalonego o 10 km od granicy z zaborem pruskim Zbierska: ,,[...] Oko-
lica nasza wskutek bliskosci granicy narazona jest na brak robotnika. Z wiosna
wsie cale wyludniaja si¢, wszystko co tylko zdolne do jakiej$ pracy wychodzi
za granice¢ i wraca okoto potowy pazdziernika. Nasza cukrownia musi si¢ z tym
liczy¢ i kampani¢ zaczynamy, kiedy si¢ ludzie zejda; w tym roku réwniez nie
wcze$niej jak okoto potowy pazdziernika rozpoczniemy”3'. W podobnej sytuacji
musiaty by¢ i inne, potozone w poblizu granicy cukrownie: Cielce, Brzes¢ Ku-
jawski, Ostrowite, Chetmica, Dobre, Gostawice. Podczas gdy od kilkudziesie-
ciu do kilkuset tysigcy polskich robotnikow pracowato w rolnictwie i przemysle

48 GC 1894, nr 33, s. 767; A. Kierek, op. cit., s. 307.
49 SZTA Jozefow 1883.

300 Starachowice, Czestocickie TFC, 1.

S1GC 1897 nr 1, s. 17.
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w zaborze pruskim i w gltebi Niemiec (w duzym stopniu przy uprawie burakdéw
i w cukrowniach), fabryki cukru powiatu kutnowskiego, gostynskiego, blonskie-
go, sochaczewskiego zatrudnialy ,,bandosow’ z guberni suwalskiej i siedleckie;.
Natomiast w zaktadach cukrowniczych guberni potudniowych Krolestwa (gtow-
nie w lubelskiej) znajdowali prace robotnicy z Galicji. W 1881 r. w cukrowni
Kijany oprocz 240 miejscowych robotnikoéw pracowato 20 ,,cudzoziemcdw™.
W Zakrzéwku byto ich réwniez 20 wsrdd 580 ludzi. W Mirczu miejscowych byto
48 , a poddanych austriackich 178. Najwigcej robotnikéw z Galicji pracowato
w Poturzynie — byto ich 270 wobec 80 miejscowych??.

Sezonowa sita robocza gtéwnie rekrutowata si¢ z polskich wsi (np. w cukrow-
niach Tomczyn, Mata Wies, Strzyzéw, Ostrowite, Strzelce) lub ze wsi, w ktérej
fabryka pracowata (np. w Izabelinie, Mtodzieszynie). W niektorych zaktadach
cukrowniczych na okres kampanii zatrudniano robotnikéw z osad podmiejskich
i z miast, np. w Elzbietowie z Sokotowa, w Mtynowie z Pigtka, w Chetmicy
z Wloctawka; z Jozefowa i Lublina w cukrowniach o tej samej nazwie. Sezonowa
praca w cukrowni byta zajeciem tylko ubocznym, dopetniajacym zarobki osiaga-
ne z uprawy ziemi lub sezonowej pracy letniej w rolnictwie i rzemiosle.

Okoto 48% liczby robotnikow sezonowych w cukrownictwie Krélestwa (1906-
1908) stanowili komornicy. Ponad potowa sezonowej sity roboczej to chtopi po-
siadajacy kilku-, kilkunastohektarowe gospodarstwa. O tych ostatnich pisano
w ankiecie z cukrowni Strzelce: ,[...] sg to przewaznie gospodarze z odlegtych
0 5 do 6 mil wsi, dlatego zebra¢ o nich jakiekolwiek dane jest niemozliwe. Jest
to zywiot ciemny i niekulturalny, wytwarzajacy grozng konkurencje miejscowym
robotnikom, gdyz jako wtasciciele 18-30 morgowych posiadtosci, traktuja prace
w cukrowni jako dodatkowg i obnizaja ceny ptacy”>3.

Czas pracy. Place. Deputaty

Do konca XIX w. rytm pracy w cukrowni wyznaczata dtugos¢ dnia. Najcze-
$ciej pracg rozpoczynano o godz. 6 rano, a konczono o 6-8 wieczorem. Najwcze-
$niej zaczynali pracg robotnicy w czasie kornczenia przerobu burakow, robotni-
cy przy rafinacji i w warsztatach. Inne dziaty produkcji rozpoczynaty i konczyty
prace 1-3 godz. pdzniej. W niedziele i $wigta praca trwata 1-2 godziny krocej,
a niektdre dzialy nie pracowaly wcale. W ciggu dnia robiono najcz¢sciej pdtgo-

527 Limanowski, op. cit., s. 188.
33 B. Wasniewski, op. cit., s. 96-97.
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dzinng przerwe na $niadanie i godzinng na obiad. Praca trwata takze w nocy na
druga zmiang. Zwykle robotnik pracowat jeden tydzien w dzien, drugi w nocy.
Prace na trzy zmiany stosowano sporadycznie, w niektérych dziatach cukrowni’*.
Dtugos¢ dnia roboczego, do czasu wprowadzenia odnosnych przepiséw prawa
fabrycznego, w kazdej cukrowni byta inna, nie krotsza jednak niz 10 godzin i nie
wigksza (przynajmniej oficjalnie) niz 12 godzin. W latach 1890-1892 czas pracy
w wiekszosci cukrowni wynosit okoto 11 godzin. W nielicznych tylko byt krétszy,
a i to bylo uzaleznione od dostaw surowca i jego masy; np. w cukrowni Mircze
w 1890 r. pracowano po 10 godzin®>. Wprowadzone w czerwcu 1897 r. nowe
przepisy prawa fabrycznego ograniczaly pracg dzienng przerywana do 11,5 godz.,
a w soboty i $wigta do 10 godz. Przepisy te nie wnosity nic nowego, bo praktyka
stosowana w cukrowniach, jak i w catym przemysle wprowadzifa krétszy dzien
pracy juz wczesniej. Dzien roboczy trwal bowiem okoto 10,5 godz. efektywnego
czasu pracy, tj. o 1-1,5 godz. dtuzej niz w zachodniej Europie, ale i o tylez kro-
cej niz w Rosji. Po rewolucji 1905-7 r. dzien roboczy w cukrowniach byt o 2-4
godziny kroétszy. Nie bylo to jednak zastugg rzadu i carskiego ustawodawstwa.
W 1903 r. sposrdd 39 cukrowni trzy pracowaty po 10,5 godz., dziesieé¢ po 10
godz., jedenascie po 9,5 godz., dwanascie po 9 godz., jeden zaktad po 8,5 godz.
i dwa po 8 godz. Tak wiec w 85% fabryk dzien roboczy trwat 9-10 godz.%

W drugiej potowie lat 80. w warszawskim okregu przemystowym fabryki pra-
cowaty od 288 do 298 a srednio 294 dni w roku, tyle bowiem pozostawato dni pra-
cy po odliczeniu niedziel i $wiat. To ustalenie mozna, bez ryzyka wigkszego bteg-
du, rozciggna¢ na dtuzszy okres (przynajmniej do 1905 r.) i na caty przemyst kraju
poza cukrownictwem. Tu bowiem dni pracy bylo nieco wigcej, poniewaz od paz-
dziernika do grudnia w maczkowniach i od pazdziernika do lutego w rafineriach,
czyli przez 3-5 miesiecy kampanii, cukrownie nie przerywaly pracy w niedziele
i Swigta. W pozostatych miesigcach pracowaty tak jak inne zaktady przemystowe.
Zatem do przecietnej liczby dni pracy w roku w przemysle kraju nalezatoby doda¢
okoto 12-20, srednio 16 dni, co daje liczbe okoto 310 dni roboczych. W niekto-
rych cukrowniach liczba ta byta wigksza; w koncu lat 80. w cukrowni Hermanow
robotnicy stali przy filtrach i saturacji pracowali 324 dni w roku. Rzecz jasna
wszystkie te ustalenia nie dotycza robotnikéw sezonowych?”.

34 AP Lublin, St. Insp. Fabr. Gub. Lubelskiej, 6; V. V. Svjatlowskij, Fabriényj rabocij, s. 44, 54.
35 AP Lublin, KGL, 1890: 390; Svod dannyh..., 1890, 1891, 1892, Peterburg 1893, 1894, 1895.
56 GC 1897 nr 10, s. 191; B. Wasniewski, op. cit., s. XII-XIIIL

STV, V. Svjatlovskij, Fabricnyj rabocij, s. 44, 54, 56; P. A. Orlov, op. cit., Peterburg 1894, s.
XIL
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Place robotnikow w cukrownictwie Krélestwa byty bardzo zréznicowane. Ich
wysokos¢ zalezata w duzym stopniu od wielkosci deputatéow i §wiadczen, ktore
zatrudnieni otrzymywali oprdocz zarobkéw. Nalezatoby wigc mowic raczej o upo-
sazeniu, pamigtajac, ze zywnos$¢, opat, mieszkanie i inne §wiadczenia nie stano-
wity elementu placy (bylo to zabronione ustawg z 1882 r.), lecz byly dodatkiem
do zarobku, dodatkiem, ktory w budzecie rodziny robotniczej odgrywat duza rolg.
Szczegdlnie dotyczylto to robotnikdéw statych zatrudnionych w oparciu o umo-
we o pracg, otrzymujacych comiesigczng pensje, deputaty i roczne tantiemy, ko-
rzystajacych w najwigkszym stopniu z roznych swiadczen. Przyjrzyjmy sie, dla
porédwnania, placom nie tylko robotnikow, ale i wynagrodzeniom réznych grup
zatrudnionych w cukrowni.

Najwyzsze uposazenie posiadat administrator firmy. Sama pensja wynosifa
zwykle kilka tys. rubli rocznie. Do tego dochodzily tantiemy, gratyfikacje i depu-
taty wartosci rowniez kilku tysigcy rubli, a niekiedy i wyzsze. Np. administrator
Towarzystwa Przemystowego Lesmierz, W. Boetticher, otrzymatl w 1888 r. pensje
12 tys. rs oraz cukier i inne deputaty na wlasne potrzeby w nieograniczonej ilosci.
Administrator Poturzyna, W. Rulikowski, otrzymat zas§ w kampanii 1898 r. pensje
6000 rs oraz tantiemy i gratyfikacje w wysokosci 17 tys. rs°®. Druga pozycje na
liscie ptac zajmowat dyrektor fabryki. W cukrowni Michatéw jego roczna pensja
wynosita w 1877 r.— 1900 rs, w 1889 r. — 2400 rs, a w 1893 r. — 1500 rs. W cu-
krowni Lesmierz dyrektor otrzymat w 1888 r. — 3000 rs oraz dowolng ilos¢ cukru
na wiasne potrzeby. Dyrektor w Lublinie dostat (w 1896 r.) — 4500 rs, w Potu-
rzynie (1898 r.) — 1000 rs pensji oraz 3440 rs tantiem. W cukrowni Klemen-
sow (1899 r. i 1903 r.) oprécz pensji 3400 rs do uposazenia wchodzito 328 kg
cukru oraz utrzymanie dla 4 krow. W Czestocicach dyrektor otrzymat w 1906 r.
— 2400 rs, a w Opolu (1907 r.) — 2250 rs pensji i 545 rs tantiem>®. Buchalter byt
trzecig osobg na liscie ptac. Jego roczne uposazenie, podobnie jak administratora
i dyrektora, byto bardzo rézne w réznych latach i cukrowniach. Np. w Micha-
towie w 1877 r. — 1080 rs, w 1899 r. — 800 rs, w 1893 r. — 900 rs. W Lesmierzu
w 1888 r. buchalter otrzymat 1500 rs pensji, 12 kg cukru, 13 t wegla, 3,5 m drze-
wa, 2 litry mleka dziennie, 1,8 t kartofli oraz o§wietlenie na sume kwartalnie 3 rs.
W cukrowni Poturzyn buchalter, a zarazem kasjer dostat w 1898 r. 600 rubli pensji
oraz 258 rs tantiem. W Klemensowie uposazenie buchaltera sktadato si¢ w 1899 r.
z pensji 100 rs, deputatu w gotdwce 60 rs oraz utrzymania dla 2 kréw; w 1903 .

580 Leczyca. Tow. Przem. Lesmierz, 2; AP Lublin, LIS, 2705.

390 Grodzisk Maz., Cukrownia Michatdw. 28, 39, 40; AP Lublin. Cukrownia i Rafineria L ublin.
36; AP Lublin. LIS. 2705, 2873; AP Lublin, Arch. Ordyn. Zamojskiej, 9746, 9757. O Starachowice,
Czestocickie TFC, 4.
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pensja wzrosta do 1200 rs, a w projekcie etatow na 1904 r. miata wynosi¢ 1300
rs. Pozostale czesci uposazenia miaty pozostaé niezmienne. Wynagrodzenie bu-
chaltera w Czestocicach (1906 r.) wynosito 1800 rs, a w Opolu w 1907 r. 874 rs
pensji i 446 rs tantiem. Trzecie co do wysokosci uposazenie buchaltera $wiadczy
o waznosci tej funkcji, o tym jak wysoko ceniono umiejgtnosci prowadzenia ksiag
fabrycznych, zestawienia bilanséw, a przede wszystkim o przywigzywaniu duzej
wagi do prowadzenia odpowiedniej — zgodnej z interesami firmy — kalkulac;ji®?.

Uposazenia pozostatych, rowniez waznych funkcji: rafinera, chemika, mecha-
nika, kasjera i magazyniera, byly juz znacznie nizsze. Zazwyczaj najwyzsza pen-
sj¢ otrzymywat rafiner, najnizsza magazynier: w Michatowie w 1878 r. pensje te
ksztattowatly sie¢ w granicach od 840 rs do 400 rs, w 1899 r. 750-550 rs i podobnie
w 1893 r. W Lesmierzu w 1888 r. wahaly si¢ one w granicach 2000-600 rs (owe
2000 rs otrzymat kasjer — byto to wigcej niz pensja buchaltera — 1500 rs) plus
deputaty w cukrze, weglu, drzewie, mleku, kartoflach i nafcie. W innych cukrow-
niach i w latach pdzniejszych wygladaty te uposazenia nastepujaco: cukrownia
Poturzyn (1898 r.) 1000-500 rs i tantiemy 172-430rs; Klemenséw (1899 r.) 1000-
600 rs, deputat w gotéwcee 60 rs i utrzymanie dla 2 krow; Czestocice (1906 r.)
900-660 rs; Opole (1907 r.) 974-450 rs plus tantiemy 487-225 rs®!.

Wsrdd robotnikéw cukrowni Krolestwa mozna byto wyrdzni¢ kilka kategorii
ptacowych: rzemieslnicy, majstrzy, stacyjni, inni robotnicy wykwalifikowani, ro-
botnicy niewykwalifikowani (mgzczyzni), kobiety i mtodziez. Czynnikiem rézni-
cujacym ptace byty przede wszystkim kwalifikacje i zwigzana z tym posada. Duze
znaczenie mialy tez mozliwosci fizyczne robotnika. Kobiety i miodziez zarabialy
mniej niz mg¢zczyzni, bo zatrudniano je na stanowiskach gorzej ptatnych. Najle-
piej uposazona kategorig byli rzemieslnicy. Roczny zarobek slusarza i kotlarza
w cukrowni Michatéw wynosit w 1878 r. po 360 rs, kowala — 312 rs, rymarza
(w 1889 roku) — 288 rs. W Klemensowie w 1899 r. monter zarabiat 360 rs rocznie,
Slusarz i ciesla po 300 rs. Dobrze sytuowana kategoria robotnikdw cukrowni byli
réwniez majstrzy stacyjni. W 1896 r. srednia dniowka majstra wynosita 0,62 rs,
co w skali rocznej réwnato sie 192 rublom®?. W niektorych cukrowniach pensja
roczna byla znacznie wyzsza. W 1878 r. w cukrowni Michaléw podmajster zaro-
bit 360 rs, w 1893 r. — 420 rs. Byt to jednak gérny putap zarobkdéw tej kategorii.

80 Ibidem.

8 Ibidem.

62 Podstawa obrachunku ptacy robotnika byta dniéwka. Jednak dla poréwnania byto konieczne
obliczenie jego wynagrodzenia w skali rocznej, mimo ze w przypadku robotnikoéw sezonowych
prowadzi to do pewnej fikcji. Ten roczny zarobek to ptaca dzienna pomnozona przez 310 dni robo-
czych.
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W 1906 r. ponad 97% majstréow miato wynagrodzenie do 1,30 rs dziennie, tj.
403 rs rocznie, a 65% — nie przekraczajace 0,75 rs (233 rs rocznie). W ciagu lat
1906-1908 ptace majstréw nieco wzrosty, bo w 1908 r. wprawdzie 96% zarabiato
do 1,30 rs, ale 60% do 0,75 rs. Srednia dniéwka majstra w tym roku wynosita
0,72 rs, tj. 220 rs rocznie®®. Na niektorych stacjach ptace majstrow byly niskie, bo
byli to zwykli ,,poganiacze’. Sporo innych stanowisk pracy czy funkcji wymaga-
o kwalifikacji lub przyuczenia. Robotnicy na nich pracujacy zarabiali mniej niz
majstrzy i rzemieslnicy, ale wigcej niz robotnicy niewykwalifikowani. Np. kotto-
wi w Michatowie w 1878 r. otrzymali po 192 rs rocznej pensji, w 1889 r. po 240
rs. W 1899 r. w Klemensowie gotowacz i kottowi zarabiali po 264 rs, maszynista
240 rs, dozorcy na gorze cukrowej — 300 rs, w nalewalni — 240 rs, przy filtrach
i przy dyfuzji po 216 rs®.

Robotnicy niewykwalifikowani (mezczyzni) stanowili najliczniejsza katego-
ri¢. Ich gtéwnie zarobki decydowaty o srednim uposazeniu robotnika cukrowni.
W przewazajacej mierze byli to robotnicy sezonowi, ktérzy wykonywali najroz-
niejsze prace wewnatrz zaktadu i na podworzu fabrycznym. W koncu lat 60. i na
poczatku 70. ichroczna placa nie przekraczata stu kilkunastu rubli. W czasie kam-
panii 1874 r. w cukrowni Lubna dniéwka byta réwna 0,38 rs (116 rs rocznie). W Il
potowie lat 80. robotnicy niewykwalifikowani stali, pracujacy w Lyszkowicach
przy filtrach, a takze przy saturacji otrzymywali 43,5 kop. dziennie, tj. 135 rs
rocznie. Pracujacy na podworzu fabrycznym w Klemensowie w 1899 r. otrzymy-
wali nastgpujace place roczne: dozorca magazynu — 120 rs, dozorca podworza —
180 rs, szwajcar 216 rs, goniec (pocztarek) — 144 rs, furman — 144 rs, str6z nocny
— 126 rs, dréznik — 108 rs, czysciciel ustepu 96 rs. Wszyscy utrzymywali po 1
krowie na koszt fabryki; w 1903 r. uposazenie tych robotnikéw byto takie samo,
natomiast wzrosty wynagrodzenia (o 100-250 rs) buchaltera, rafinera, mechanika,
chemika, kasjera, gospodarza fabryki i felczera®.

Okoto 1866 r. srednia (wazona) dnidéwka robotnika cukrowni wynosita okoto
33 kop., tj. 99 rs w ciggu roku. W dwadziescia lat pdzniej Srednia (wazona) dzien-
na ptaca robotnikow niewykwalifikowanych byla réwna 48 kop. tj. 149 rs rocznie;
prawie 94% tej kategorii pracownikoéw miato zarobki dzienne w wysokosci do
60 kop. (186 rs rocznie), a wynagrodzenie 64% miescito si¢ w przedziale do 50
kop. (do 155 rs rocznie). W r. 1908 zarobki robotnikéw niwykwalifikowanych

63 0 Zyrardéw, Cukrownia Michaléw, 28, 39, 40; na podst. B. Wasniewski, op. cit., s. XIV-XV,
XVII-XIX.

%0 Zyradoéw, Cukrownia Michatéw, 28, 39; AP Lublin, Arch. Ordyn. Zamojskiej, 9746, 9757.

65 AP Lublin, LGZA. 426; D. Bociarski, op. cit., s. 17; V. V. Svjatlovskij, Fabri¢nyj Rabocij, s.
54-55.
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byly nieco wyzsze, bo juz 12% wynagrodzen przekroczyto 69 kop. Na kilka lat
przed pierwsza wojng $wiatowa robotnik w cukrowni za 10-godzinny dzien pracy
otrzymywat 0,55 rs®.

TABELA 50. Dniéwki robotnikoéw cukrowni w 1886, 1906 i 1908 roku (w rs)®

Rok Majstro- | Pomocni- | Niewy- [ Kobiety | Mlodziez | Dzieci Ogot
wie cy warsz- | kwalifiko- robotni-
tatowi wani mez- kéw
czyzZni
1886 0,62 0,35 0,32 0,21 0,15 0,12 0,35
1906 0,71 0,51 0,48 0,23 0,29 - 0,46
1908 0,72 0,48 0,26 0,42 — 0,48

a) s3 to $rednie wazone place dziennych; w przypadku roku 1906 i 1908 wagg stosowano dwu-
krotnie: najpierw przy obliczaniu sredniej dnidwki kazdej z osobna kategorii — waga byla liczeb-
nos¢ przedziatléw ptacowych, nastgpnie przy ustalaniu sredniej dnidwki ogétu robotnikéw — wage
stanowita liczebnos$¢ kategorii; w odniesieniu do 1886 r.zastosowano wagg (liczebnos$¢ kategorii)
z 1906 r. Dla poréwnania mozna przytoczy¢ dniowki w 1908 r. obliczone przez Wasniewskiego za
pomoca mato tu przydatnej $redniej arytmetycznej: niewykwalifikowani — 0,57, kobiety — 0,34,
miodziez — 0,38 (B. Wasniewski, Byr.., s. 261).

Zrédto: na podst. B. Wasniewski, Byt i warunki pracy..., s. 175, XIV-XV, XVIII-XIX.

Najgorzej optacane w cukrowniach Krélestwa byty kobiety i mtodziez. Kobiety
zarabialy w cukrownictwie o okoto 50% mniej niz robotnicy niewykwalifikowa-
ni. W catym przemysle kraju ich ptace byty nizsze o 30-50%. Okoto 1886 r.roczna
placarobotnicy wynosita 65-75 rs. W niektdrych zaktadach i okresach czasu byty
one wyzsze; np. w cukrowni Lubna juz w 1874 r. kobiety zarabialy okoto 78 rs;
ale trafiaty si¢ tez wynagrodzenia skrajnie niskie: w 1890 r. w cukrowni Mircze
byta to suma 50 rs. W ciggu dwoch dekad ta przecigtna ptaca niewiele wzrosta, bo
w kampanii 1906 r. wynosita (Srednia wazona) 75 rs, tj. 23 kop. dziennie. W tejze
kampanii 78% kobiet zarabiato do 30 kop. (93 rs rocznie) i prawie 100% do 40
kop. (124 rs rocznie). W 1908 r. byto 57% robotnic otrzymujacych dnidwki do 30
kop., a w przedziale do 40 kop. miescito si¢ ich 97%57.

% Na podst. B. Wasniewski, op. cit., s. XIV-XV, XVIII-XIX. dane liczbowe dotyczace 1908 r.
obejmuja oprdcz robotnikéw niewykwalifikowanych takze ,,pomocnikow warsztatowych”, ktorzy
mieli nieco wyzsze zarobki od tych pierwszych — nie ma to jednak wigkszego wptywu na poréwny-
walno$¢ danych z lat 1906 i 1908; H. Licinski, op. cit., s. 23.

7 AP Lublin, LGZA, 426; AP Lublin, KGL 1890: 390; S. Kalabinski, F. Tych, Czwarte powsta-
nie czy pierwsza rewolucja?, Warszawa 1969, s. 24; V. V. Svjatlovskij, Fabricnyj Rabocij, s. 51; na
podst. B. Wasniewski, op. cit, s. XIV-XV, XVIII-XIX.



230 ROZDZIAL V Robotnicy

Robotnicy nieletni w 1874 r. w Lubnej zarabiali dziennie 15 kop. (47 rs rocz-
nie). 10 lat pdzniej Sredni zarobek tej kategorii w catym Krdlestwie wynosit 45-
54 rs. W nast¢gpnym dwudziestoleciu ptace znacznie wzrosty i w kampanii 1906 r.
réwnaty sie 90 rs., tj. 0,29 rs dziennie. Okoto 87% tej kategorii robotnikdw za-
rabiato 0,40 rs dziennie (do 124 rs rocznie). Okazuje si¢, ze na poczatku XX w.
kobiety nie tylko nie mogty w fabryce cukru zarobi¢ tyle co m¢zczyzni, ale nawet
tyle co robotnicza mtodziez®®.

Place robotnikow zalezaly tez od okolicy, w jakiej cukrownia pracowata. Wy-
sokie zarobki byly w guberni warszawskiej: w fabrykach potozonych w poblizu
Warszawy (Mtodzieszyn, Jozefow, Guzéw) i w powiecie kutnowskim (Walenty-
néw, Dobrzelin, Ostrowy). Rdwniez stosunkowo wysokie ptace byty w cukrow-
niach lezacych na pograniczu pruskim (Ostrowite, Brzes¢ Kujawski, Chelmica).
Mato zarabiali robotnicy w zaktadach zlokalizowanych w poblizu granicy z Gali-
cja, gdzie tatwo bylo o taniego robotnika; w 1903 r. catoroczny zarobek wynosit
w: Kijanach — 66 rs, Mirczu — 70 rs, Strzyzewie — 71 rs, Nieledwi — 90 rs. Znacz-
nie wiecej ptacity cukrownie potozone blizej Lublina, np. Trawniki — 148 rs®.

Od potowy lat 80. do pierwszych lat XX w. nominalne ptace robotnicze w cu-
krownictwie wzrosty o okoto 40%. Wzrost ptac realnych byt nawet nieco wigkszy,
bo jak wykazaly dawniejsze i nowsze badania dotyczace catego przemystu, ceny
towardéw decydujacych o budzecie robotniczej rodziny albo utrzymywaty si¢ na
mniej wigcej tym samym poziomie, albo nawet spadaly (np. zywnos¢). Znacz-
nie wprawdzie wzrosty wszelkie czynsze i optaty mieszkaniowe, ale dotyczyto to
tylko mniejszej czg¢sci robotnikow cukrowni, bowiem wigkszosé albo mieszkata
w osadzie fabrycznej i ptacita symboliczny czynsz, albo w domach dla robotni-
kow i kwaterach na koszt fabryki. Wzrost wynagrodzen poszczegdlnych kategorii
robotnikow w okresie owych dwoch dekad byt nierowny. Majstrowie w 1906 r.
zarabiali o 15% wigcej niz w drugiej potowie lat 80.. Przypuszczalnie podobnie
bylto z ptacami rzemieslnikdw i robotnikdw wykwalifikowanych. Wynagrodze-
nia robotnikéw niewykwalifikowanych wzrosty o okoto 60% i tylko o okoto 5%
place kobiet. Robotnicy nieletni natomiast zarabiali prawie dwa razy wiecej niz
20 lat wczesniej. W krotkim okresie 1906-1908 r. takze dato si¢ zauwazy¢ nie-
znaczny wzrost plac. Najwigcej, bo o okoto 45% wzrosty znowu ptace mtodziezy
(0,29 rs w 1906, do 0,42 rs w 1903 r.), kobiety otrzymywaly o 3 kopiejki wiece;j,
majstrowie zas zaledwie o 1 kopiejke. Wynagrodzenia robotnikow niewykwali-
fikowanych (mezczyzn) nie ulegly zmianom. W sumie place ogdtu robotnikow

8 Na podst. B. Wasniewski, op. cit., s. 175, XIV-XV, XVIII-XIX.
69 AP Lublin, LIS. 2231.
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(wyrazone srednig wazong) wzrosty tylko o 2 kopiejki i wynosity srednio 0,48 rs.
Wzrost ten byl w mniejszym stopniu, jak si¢ wydaje, wyrazem ogdlnej tendencji
wzrostu ptac w przemysle kraju, a gldwnie skutkiem rewolucji 1905-1907 r.

Na poczatku XX w. w pigciu sposrdd dziesigciu branz przemystu Krélestwa
srednie dnidéwki wynosity ponad 1 rs; w przemysle skorzanym — 1,47 rs, metalo-
wym — 1,16 rs, gérnictwie — 1,14 rs, mineralnym — 1,07 rs i hutniczym — 1,05 rs.
W pozostatych czterech branzach dzienne zarobki byly nizsze: w chemicznym —
0,86 rs, drzewnym — 0,84 rs, wiokienniczym — 0,82 rs i tylez w spozywczym™.
A $rednia ptaca dzienna w cukrownictwie wynosita — przypomnijmy — zaledwie
0,46 rs (1906 r.). Kiedy tuz przed wojna dnidwka robotnika wzrosta do okoto
0,55 rs, to i tak nie mogta doréwna¢ ptacy dziennej w innych galeziach przemystu
nawet wedlug stawek urzegdowych. W 1912 r. Rzad Gubernialny Warszawski ustalit
jako podstawe do obliczania odszkodowania ceny dnidéwek w przemyste guberni
warszawskiej (poza Warszawa, powiatem warszawskim i wloctawskim): robotnika
— 0,85 rs, robotnicy — 0,60 rs, chtopca 15-17 lat — 0,50 rs, dziewczyny 15-17 lat —
0,40 rs, mtodziezy 12-15 lat — 0,30 rs”'. Tak wiec place w cukrownictwie nalezaty
do najnizszych w przemysle Krolestwa. Fakt ten ttumaczono i tym, Ze robotnicy tej
galezi przemystu rekrutowali si¢ ,,sposrod zywiotow wiejskich” i nie wymagano od
nich jakichkolwiek umiejetnosci poza konska wytrzymatoscia..

Probe obliczenia realnych plac robotnikdw cukrowni podjat juz w 1888 r.
Swiattowski, badajac budzety kilku rodzin. Za kazdym razem wydatki tych rodzin
przewyzszaty dochod o 40-70%. Z pewnoscig nie byty to przypadki skrajne i wy-
jatkowe. Nowsze badania wykazaty, ze dzienny koszt utrzymania na poczatku
XX w. pigcioosobowej rodziny robotniczej (wedtug norm: 3000 kcal na robotni-
ka, 2000 kcal na jego zon¢ i po 1700 kcal na dzieci) w cenach z 1904 r. wynidstby
odpowiednio 19 kop, 15 kop. i 12 kop., czyli razem 70 kop.”® Zarobek robotnika
cukrowni nie mégt wobec tego wystarczy¢ na utrzymanie rodziny. Potowa, do 3/4
zarobku szia na zywnos¢. Glownym pozywieniem byly kartofle i chleb. Migso
jadano 1-2 razy w tygodniu. Wydatek na alkohol zajmowat takze drobna pozycje
w budzecie rodziny robotnika cukrowni. Nieprawdziwy, jak si¢ wydaje, byt obraz
powszechnego pijaristwa wérdd robotnikow?>.

70'S. Kalabinski, F. Tych, op. cit., s. 25.
71 O Lowicz, Warszawskie TFC — Dobrzelin, 228.
LAVAY; Svjatlovskij, Fabricnyj rabocij, s. 54-56; S. Kalabinski, F. Tych, op. cit., s. 25.

73 B. Wasniewski, op. cit., s. 263; Obraz taki rysuje m.in. autor artykutu Smutne zestawienie
(GC 1907 nr 30, t. 28, s. 65-67).
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Duza pomoca w utrzymaniu byly deputaty: maka, sadfo, chleb, kartofle oraz
rézne $wiadczenia, jak: opal, oswietlenie, mieszkanie, utrzymanie dla bydta, uzyt-
kowanie fabrycznego gruntu. Dotyczyto to przede wszystkim robotnikow statych
— w sprawozdaniach i bilansach po koszcie robocizny z reguty byl zamieszczany
koszt utrzymania robotnikéw. W koncu lat 80. w 16 sposréd 25 cukrowni warszaw-
skiego okregu przemystowego mieszkania dla robotnikow byly bezptatne. Z takich
mieszkan korzystata wiekszos¢ statych robotnikow cukrowni. Czesto posiadali oni
tez ogrod, obdrke i otrzymywali pewna ilo$¢ stomy i wytlokdw. Wegiel i drzewo
dawano ryczattem na kazde mieszkanie: okoto 1,2 t wegla i 0,4 m drzewa. Cukier
i nafte otrzymywali jedynie nieliczni rzemie$lnicy’. Robotnicy w cukrowni Mir-
cze dostawali (1882 r.) zywnos¢ (,,sjestnyje pripasy”’): chleb, kasze, groch, sadto,
sol i kartofle. W kampanii 1898 r. wigkszos¢ statych robotnikow cukrowni Lublin
otrzymata ocieplang kwater¢. Inna informacja, z 1903 r. podaje, ze kwatery te oraz
kwatery w Nieledwi byly bezptatne. Tuz przed pierwsza wojna Swiatowa w bezptat-
nych mieszkaniach Elzbietowa mieszkato okoto 100 robotniczych rodzin. W cu-
krowni Klemensow w latach 1899-1905 robotnicy wykwalifikowani pracujacy przy
produkcji oraz niektérzy niewykwalifikowani (dozorca podwérza, szwajcar, fur-
man) dostawali obok pensji utrzymanie dla jednej krowy. Podczas kampanii 1903 r.
opal, mieszkania, ogrody robotnikéw kosztowaly cukrowni¢ Poturzyn 1547 rs, co
stanowito 7% kosztow robocizny. W tym samym czasie robotnicy w cukrowni Mir-
cze otrzymywali mieszkania, opat, oSwietlenie na sume¢ 1480 rs; urzednikom dawa-
no oprocz tego cukier i mleko — na wszystko to wydano 3500 rs. Utrzymanie ro-
botnikdw statych w Mirczu stanowito ponad 10% ptac. Podobnej wielkosci koszty
ponosity cukrownie Kijany i Rejowiec’. W niektorych cukrowniach ziemianskich
odsetek wartosci deputatow i swiadczen dochodzit do 50% wynagrodzenia (Bo-
rowiczki, Brzes¢ Kujawski, Chelmica, Klemensdw, Rytwiany). Przecigtnie jednak
stanowit on 25-50% robotniczych zarobkow. Wartos¢ poszczegoélnych deputatow
i Swiadczen stanowifa w catosci wynagrodzenia nastgpujacy odsetek:

opat 15-25%
mieszkanie 10-15%
ziemia pod uprawe 2-10%
utrzymanie krowy 4-6%
cukier 2-5%
oswietlenie 1-2%

74V, V. Svjatlovskij, Fabricnyj rabocij, s. 261-262.

75 AP Lublin, KGL, 1892: 255, AP Lublin, LIS, 2236, 2874; AP Lublin, St. Insp. Fabr. Gub.
Lubelskiej, 6.
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Wielko$¢ deputatow i $wiadczen zalezata od tych samych czynnikéw co place.
Tam wigc byly one najwigksze, gdzie i ptace byly wysokie. Nieprawdziwy zatem
byt poglad, ze wigksze deputaty rekompensowaty niskie ptace. Wraz z rozwojem
cukrownictwa wielkos$¢ deputatéw malata. Po 1907 r. w niektorych cukrowniach
zwyczaj obdarowywania robotnikdw naturaliami zupetnie zanikl. Np. w nowych
cukrowniach Milejow i Dobre wszelkie naleznosci byty regulowane w pieniadzu.
Wegiel, drzewo, cukier, nafta byly robotnikom sprzedawane, a mieszkania wy-
najmowane’®.

Warunki pracy i zycia

Do konca XIX w. bezpieczenstwo pracy i higiena staty w cukrownictwie na
bardzo niskim poziomie. Warunki pracy byly tu uciazliwsze niz gdzie indziej.
Najgorsze warunki byly w buraczarni; niemalze podwdrzowa temperatura, opa-
ry wodne, wilgo¢ — powodowaly zaziebienia i reumatyzm. Na blotniarkach, wy-
parkach, warnikach, a takze w kosciarni i rafinerii ptnadzy robotnicy pracowali
w temperaturze 30-40°C. W starszych fabrykach trzeba byto z tych goracych po-
mieszczen wywozi¢ na podwdrze bloto defekacyjne i saturacyjne. Duze réznice
temperatur miedzy niektérymi dzialami oraz wewnatrz i zewnatrz budynku fa-
brycznego (produkcja odbywata sie¢ przeciez zimg) powodowaly czeste zapale-
nia ptuc. W suszarniach i pakowniach pyl cukrowy przylegajacy do spoconych
cial wywotywal zapalenia tkanki facznej. Wszedzie powietrze byto przesycone
mieszaning amoniaku, trujacego tlenku wegla, siarkowodoru, a takze pytu cukro-
wego, weglowego i wapiennego. W takich warunkach mate zadrasnigcie powodo-
walo ropienie tkanki podskornej. To schorzenie nazywane flegmoza mozna byto
uzna¢ za chorobe zawodowa robotnikéw cukrowni’”.Czestg przyczyna kalectwa
lub $mierci byly niezabezpieczone ruchome czgsci maszyn i przewody ruchu.
Grozniejsze w skutkach mogly si¢ sta¢ awarie i wybuchy kottow, ktorych fatalny
stan inspektorzy fabryczni stwierdzali najczesciej wiasnie w cukrowniach’,

Zarowno w matych przestarzatych fabrykach nalezacych gidwnie do drobnego
kapitatu indywidualnego, jak i w zaktadach srednich i duzych unikano naktadéw
na urzadzenia sanitarne i zabezpieczajace, nie mialy one bowiem bezposredniego
zwiazku z produkcja i zyskiem. Sprzyjat temu brak Scistej kontroli nad przed-

76 AP Lublin, Arch. Ordyn. Zamojskiej, 9746, 9757.
7T B. Wasniewski, op. cit., s. 187, 280-282, 287.
78K. P. Sulima, op. cit., s. 34-37.
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sigbiorstwami oraz niedorozwdj ustawodawstwa o ochronie pracy. Wprawdzie
w latach 90. poczeto w cukrowniach przeznaczaé pewne sumy na urzadzenia za-
bezpieczajace, ogrodzenia maszyn i przewodow, jednak byty to srodki zbyt mate,
by radykalnie poprawi¢ bezpieczenstwo pracy. Tym bardziej, ze wprowadzona do
cukrowni nowoczesna i skomplikowana, ale nie zawsze bezpieczniejsza technika,
czesto byta zagrozeniem dla zdrowia i zycia robotnikdw. W cukrowni Jozefow za-
inwestowano co prawda w 1893 r. w urzadzenia sanitarne ( taznie, komora dezyn-
fekcyjna) oraz w ogrodzenia maszyn i urzadzen, ale mimo to w cztery lata pdznie;j
bylo w niej najwigcej (w liczbach absolutnych) po Dobrzelinie, wypadkdw wsréd
robotnikow fabryk cukru w kraju’.

W latach 1886-1888 w przemysle spozywczym Krélestwa zanotowano wy-
padki przy pracy w 17 zaktadach, gtéwnie w cukrowniach. W sumie mialo miej-
sce 96 wypadkdéw, w tym 16 $miertelnych. Przyczyna najwigkszej liczby wypad-
kéw, bo 23 w tym 4 Smiertelnych, byly poparzenia syropem, para, spirytusem,
metalem. Dziesie¢ wypadkoéw spowodowaly wybuchy kottow parowych. Szesciu
robotnikow doznato obrazen w zetknigciu si¢ z kotami zebatymi. Upadek cigzaru
spowodowat 4 wypadki, a dzwig fabryczny — 3. Dwoch robotnikéw wpadto do
goracej wody lub patoki — jeden z nich zmart. W 34 wypadkach przyczyny byty
nieznane. W przeliczeniu na 1000 robotnikow bylo 10 wypadkow. Na 1000 po-
szkodowanych, wypadkéw $miertelnych byto 167, a ciezko rannych 156 0so6b®.
Dla poréwnania: w latach1879-1892 w 69 cukrowniach Ukrainy i Podola na
1000 robotnikéw trzydziestu ulegato wypadkom. Smier¢ ponosito jeden — dwéch,
a ciezkie kalectwo — od dwdch do czterech ludzi. Okoto 30% to wypadki przy
maszynach i przewodach ruchu, okoto 25% ciezkie poparzenia syropami i innymi
produktami®!. W 1898 r. w 36 cukrowniach Krélestwa (o dwunastu brak infor-
macji) bylo 565 wypadkow. W poréwnaniu z koncem lat 80. nastgpit duzy ich
wzrost, bo na tysigc robotnikéw poszkodowanych byto okoto 40 0sob. Najwigcej
wypadkow (w liczbach bezwzglednych) wydarzyto si¢ w Dobrzelinie — 71 (15%
zatrudnionych w tej cukrowni), Jézefowie — 58 (9%), w dwoch cukrowniach na-
lezacych do Warszawskiego TFC: Walentynowie — 50 (16%) i Ostrowach — 39
(6%) oraz w Rytwianach — 45 (15%), Czestocicach —27 (9%), Mtodzieszynie — 26
(5%) i Sannikach — 25 (5% zatrudnionych). Byly to wylacznie cukrownie starsze.
Najczesciej wypadkom ulegali robotnicy stali pracujacy w cukrowniach od 10 do
40 i wiecej lat, robotnicy ktdrzy z racji kwalifikacji czy doswiadczenia najczesciej

79 SZTA Jozefow 1893.
80y V. Svjatlovskij, Fabricnyj rabocij, s. 140-141,
81 GC 1894, nr 7. s. 152.
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mieli do czynienia z cukrownicza technika i aparaturg. Wiek poszkodowanych
zamykat si¢ przewaznie w granicach 30-60 lat. 87% sposrdd robotnikow, ktorzy
ulegli wypadkom nie otrzymato zadnego odszkodowania®.

Warunki zycia przy cukrowni nie byly 1zejsze od warunkéw pracy w same;j fa-
bryce. Nalezaloby jednak ocenia¢ je miarg dziewigtnastowieczng i w odniesieniu
do warunkdéw zycia robotnikdw innych gatezi przemystu i réznych grup ludnosci.
W cukrowniach byly one gorsze niz w duzych fabrykach Lodzi, Warszawy czy
Zaglebia, ale tez lepsze niz w wielu drobniejszych zaktadach rozrzuconych po
guberniach Krdlestwa. Pod kazdym wzgledem byty tez lepsze niz egzystencja ro-
botnika rolnego w okolicznych majatkach albo nawet i w majatku ziemskim nale-
zacym do firmy cukrowniczej. Wystarczy poréwnac chociazby sam zarobek. Np.
ptace roczne robotnikéw folwarcznych w dominium Grady, nalezacym do towa-
rzystwa akcyjnego cukrowni Michatow, w 1893 r. wynosity: karbowego — 40 rs,
stroza — 28,5 rs, fornala, pastucha i parobka — po 25,5 rs, dojki — 6 rs. Tymczasem
w tejze cukrowni robotnik niewykwalifikowany zarabiat rocznie sto kilkadziesiat
rubli®>. Mimo to zycie przy cukrowni bylo ciezkie. Odzwierciedleniem tego byta
m.in. zupetnie nieuregulowana sytuacja mieszkaniowa. Juz w XIX w. zdawano
sobie sprawe, ze zalatwienie tej kwestii to zarazem rozwigzanie wielu najwazniej-
szych robotniczych problemdéw bytowych jak zdrowotnosé, zycie rodzinne, roz-
woj umystowy. Czesé fabrycznych osiedli nie miata kanalizacji, wodociagdw ani
oswietlenia, a takze jakichkolwiek urzadzen socjalnych. Powszechne w osrodkach
cukrowniczych byfo nadmierne zaggszczenie mieszkancow. Wszystko to w pota-
czeniu ze ztym stanem higieny i niskim poziomem opieki zdrowotnej powodo-
wato nierzadko epidemie®*. Wzorem za$ mogly by¢ osiedla fabryki Scheiblera
w Lodzi, Rudzkiego w Warszawie, czy tez Kruschego i Endera w Pabianicach
z wlasnymi sklepami, szkota, szpitalem, przytutkiem, gazownia, wodociagiem,
biblioteka i faznig (w Pabianicach).

Pod koniec lat 80. w 24 cukrowniach warszawskiego okregu przemystowego
przy jednej fabryce byto srednio 8 domdéw mieszkalnych. Kilka zaktadéw miato
2-3 domy, byly tez takie, ktore miaty ich kilkanascie i wigcej (Rytwiany — 16,
Elzbietéw — 18, Lesmierz — 19, Sanniki — 19, Guzdw — 23). Byly to cukrownie
najstarsze. Znajdowato si¢ w nich srednio 108 kwater mieszkalnych (przewaznie
pojedynczych pokoi), czyli na I dom wypadato prawie 11 kwater. Liczba osob

82 Obliczno (na podst. B. Wasniewski, op. cit., s. XXII) zakfadajac, ze 12 cukrowni (tj. 1/4 licz-
by). o ktdrych brak informacji zatrudniato 1/5 robotnikdw (byly to zaklady srednie i mniejsze).

80 Zyrardéw, Cukrownia Michatéw, 40.
84 SZTA Jozefow 1891.
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zamieszkujacych takie pomieszczenie wahata si¢ w granicach 3-7; na jedng wy-
padato nieco ponad 3 m kw. Gt6wng wada kwater byt brak wentylac;ji®’.

Wiekszos¢ robotnikdw, gldwnie sezonowi i kawalerzy, zamieszkiwata w ko-
szarach fabrycznych, tzw. zbiornikach, gdzie warunki byly najgorsze. Pewne
o nich wyobrazenie mogg da¢ postulaty K. P. Sulimy zawarte w jego rozprawie
doktorskiej z dziedziny medycyny. Lekarz ten proponowal, by w koszarach byt
zatrudniony str6z z obowiazkiem sprzatania i mycia podtog piaskiem co najmniej
dwa razy w tygodniu, by wyjmowano latem okna w celu usprawnienia wentylacji,
by w kwaterze robotnika znajdowata si¢ zamykana na klucz szafka, by prycze
mialy szerokos$¢ nie mniejsza niz 88 cm, by zaklad zatrudniat praczke — jedna na
50 robotnikow — do prania bielizny raz w tygodniu, by przy zaktadzie utworzy¢
fazni¢ parowa?®®. Koszary byly zwykle podzielone na kilka — kilkanascie sal, gdzie
spali robotnicy i gdzie oprocz prycz znajdowalo si¢ kilka kuchni do gotowania.
Czesto w pomieszczeniach nie bylo podtog, zastepowato je gliniane klepisko
lub asfalt. Wszedzie byta wilgo¢ i robactwo. Byly jednak nieliczne cukrownie,
gdzie warunki zycia i mieszkania robotnikow sezonowych byty dobre — ,,obszer-
nymi i wygodnymi pomieszczeniami dla 600 robotnikow” mogta si¢ pochwali¢
w sprawozdaniu z 1882 r. cukrownia Jozeféw. W najlepszej sytuacji znajdowali
si¢ robotnicy stali. Otrzymywali oni mieszkania zwykle nieco wieksze, np. rze-
mie$lnicy fabryczni dostawali mieszanie przewaznie 1-2 pokojowe z kuchnig.
Najczesciej mieszkanie robotnika zonatego sktadato si¢ z izby o jednym, czasami
dwu oknach. W izbie miescit si¢ niewielki piec z ptyta do gotowania, reszt¢ miej-
sca zajmowaty stét, t6zko, sprzety. Panowala ciasnota i potaczony z tym brud.
W 1908 r. w cukrowni Ostrowy byto 27 mieszkan o powierzchni 20 m kw. kazde,
33 mieszkania o pow. 14,7 m kw. oraz 52 mieszkania o pow. 7,5 m kw.%’

Opieka socjalna

Do konca XIX w. wlasciwie nie byto w cukrowniach Krolestwa Polskiego
zorganizowanej opieki socjalnej. Przez zorganizowanga opieke socjalng nalezy ro-
zumie¢ opieke lekarska, ubezpieczenia, o§wiate dzieci i mtodziezy robotnicze;j,
opieke nad matym dzieckiem, urzadzenia socjalne takie jak: sklep, piekarnia, jat-

% Na podst. V. V. Svjatlovskij, Fabricnyj rabocij, s. 261-262; GC 1896 nr 34, s. 177.
86 K. P. Sulima, op. cit., s. 99, 102-105.

87 SZTA Jozefow 1882; E. Kaczynska, op. cit., s. 153; GC 1896 nr 34, s. 177; B. Wasniewski.
op. cit., s. 214.
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ka, taznia, a takze instytucje kulturalne: czytelnia, biblioteka, orkiestra. Poniewaz
byly to inwestycje nieprodukcyjne, angazujace kapitat, ale nie przynoszace fi-
nansowego zysku, zarzady i administracje firm cukrowniczych unikaly tego typu
wydatkéw. Sytuacja wyraznie si¢ zmienita tuz przed 1905 r. Pod presja wyda-
rzen politycznych i samych robotnikéw administracje cukrowni byly zmuszone
przywiazywac coraz wieksza wage do zaplecza soéjalnego. Byly jednakze juz
w XIX w. cukrownie, w ktérych administracje, majac na uwadze opieke socjalng
rozumowaly kategoriami nie tylko szybkiego finansowego zysku.

W opiece socjalnej najwazniejsza rolg odgrywata opieka lekarska. Jej organiza-
cje i funkcjonowanie normowata uchwata Komitetu Ministrow jeszcze w 1866 r.
Wedtug tego prawa w fabryce zatrudniajacej 1 tys. robotnikow powinien by¢ szpi-
tal na 10 t6zek, powyzej 1 tys. —na 15 16zek, a ponizej | tys. — przynajmniej na S
tozek. Pomoc lekarska i lekarstwa powinny by¢ bezptatne®®. Rzeczywistosé w cu-
krowniach Krélestwa daleko odbiegata jednak od tego, co przewidywato prawo.
Organizacja i jakos¢ opieki lekarskiej byly na bardzo niskim poziomie. Podobnie
bylo zreszta w calym przemysle, poza stosunkowo matg liczbg zaktadéw najwick-
szych i najbogatszych, w ktorych przychodnie, szpitale i apteki mozna byto uznac
zawzorowe. W 1890 r. tylko okoto 1/3 fabryk posiadata zorganizowang pomoc le-
karska. Jeszcze gorzej byto z siecig lecznictwa ogoélnego, ktora w Krélestwie byta
bardzo rzadka; w 1910 r. jeden lekarz przypadat na 15 tys. mieszkancéw miast
i 30 tys. mieszkancow wsi®®. W pierwszych dekadach okresu wielkofabrycznego
w cukrownictwie Krélestwa w nielicznych tylko zaktadach byly przyfabryczne
szpitale, jesli szpitalem mozna byto nazwac sale z paroma t6zkami, bez izby przy-
je¢ i z lekarzem dwa razy w miesiacu. Na poczatku lat 80. takie szpitale byly m.in.
w cukrowni Mircze (utrzymanie go kosztowato w 1879 r. 1562 rs), w cukrowni
Jozefow, a takze w Dobrzelinie, gdzie w 1883 r. wybudowano nowy szpital na 14
16zek, ktérego utrzymanie kosztowato w potowie lat 80. 400 rs°. W drugiej poto-
wie lat 80. szpitale byly takze w Sannikach — 24 16zka, Leonowie — 6 t6zek, Potu-
rzynie — 6 16zek, Zbiersku — 3 t6zka, Kijanach — koszt utrzymania 85 rs, Guzowie
— w budowie. Sposrod 31 szpitali przy cukrowniach zlustrowanych w tym czasie
przez inspektora fabrycznego Swiattowskiego tylko w 9 byty izby przyje¢. Lekarz
staty byt tylko w jednej. Do pozostatych fabryk lekarze przyjezdzali réznie: 2 razy
w tygodniu — 2 razy w miesigcu. W kilku przypadkach byli to lekarze miejscy lub

88 »Gazeta Lubelska™ 1899 nr 46; Z. Leszczynski, Ochrona zdrowia robotnikow w Krélestwie
Polskim, Warszawa 1983, s. 141.
$E. Kaczynska, op. cit., s. 158.

90 S7TA Jézefow 1882; SZTA Dobrzelin 1883; wedtug Swiattowskiego (Byr rabocih..., s. 121)
w potowie lat 80. w 36 cukrowniach nie bylo ani jednego szpitala, ani jednego statego lekarza.



238 ROZDZIAL V Robotnicy

powiatowi. Za t¢ ustuge fabryki ptacity zwykle kilkaset rubli rocznie. W prawie
wszystkich zlustrowanych cukrowniach byt natomiast staty felczer. Rowniez pra-
wie wszystkie zaklady posiadaty apteki. W sumie roczny koszt opieki lekarskiej
jednego robotnika, ponoszony przez fabryke, byt maty — srednio okoto 3 rs. W 10
lat pdzniej wynosit on ok. 6 rs, co $wiadczyto o znacznym postepie w opiece le-
karskiej robotnikéw®'. Widoczne to bylo réowniez w wielkosci sumy wydanej na
opieke lekarska przez poszczegdine cukrownie, np. Opole (1898 r.) — 797 rs, Nie-
ledew (1900 r.) — 1296 rs, Klemensow (1902 r.) — 1302 rs, Lublin (1896 r.) — 1364,
Leonow (1892 r.) — okoto 3 tys. rs, Jozefow (1893 r.) —3760 rs, Sanniki (1899r.) —
4729 rs. W konicu XIX w. i na poczatku XX w. rzadko byla to kwota mniejsza niz
1 tys. rs”2. W 1908 r. w 48 cukrowniach byto 26 szpitali o przecietnej liczbie 16zek
4,6 (w tym 3 szpitale z kilkunastoma t6zkami, jeden z dwudziestoma). W dwdch
cukrowniach chorych odsyfano do szpitala miejskiego, a w jednej jedyne t6zko
znajdowalo si¢ w aptece. W szesciu zaktadach nie byto szpitali (o trzynastu brak
informacji). Do wiekszosci szpitali lekarze dojezdzali 1-3 razy w tygodniu lub na
wezwanie. Stalych lekarzy, obecnych co dzien, byto siedmiu,. W kilku fabrykach
byta akuszerka. Wszedzie opieka lekarska byta bezptatna®>. W ciggu nastepnych
kilku lat ,,wydatki na medycyne” w cukrowniach znacznie wzrosty, co byto wy-
razem nie tylko wzrostu cen, ale przede wszystkim postepu w opiece lekarskiej
nad robotnikami. Na parg lat przed wojng nawet najwieksze przedsiebiorstwa cu-
krownicze wydawaty naten cel po kilka tysiecy rubli: Milejow (1910 r.) — 1382 rs,
Czestocice (1912 r.) —okoto 4 tys. rs (1913 r.) — okoto 6 tys. rs, Elzbietow (1911 r.)
— 4871 rs, LeSmierz (1910 r.) — 8585 rs®*.

Ubezpieczenia robotnikow na wypadek choroby, od nieszczesliwych wypad-
kow, czy emerytalne byly w cukrowniach Krolestwa albo stabo rozwiniete albo
zupetnie nieznane. Najlepiej byto z ubezpieczeniem emerytalnym, jesli za takie
mozna uzna¢ ubezpieczenie robotnikéw pod postacig kas przezornosci i pomocy.
W cukrownictwie zaczely sie one pojawiaé na wigksza skale po 1905 r. Pierw-
sze kasy przezornosci i pomocy utworzono w Lyszkowicach i Hermanowie.
W Lyszkowicach kase zalozono w 1874 r., kiedy przedsigbiorstwo bylo jeszcze
spotka udziatowa. W cukrowni Hermanow podobna kasa zaczgta funkcjonowaé
w 1884 r., chociaz odpisy na nig byty robione juz weczesniej, od czasu utworzenia

v v. Svjatlovskij, Byt rabocih..., s. 121: tegoz: Fabricnyj rabocij, tabela IV; GC 1896 nr 34,
s. 177.

92 AP Lublin, Cukrownia Opole, 121, AP Lublin, LIS, 2731, 2237; AP Lublin, Cukrownia Lu-
blin, 36; SZTA Leondw 1892; SZTA Jozefow 1893; SZTA Sanniki 1899.

3 AP Lublin, RGL BI 1910: 46; B. Wasniewski, op. cit., s. XXV.
94 SZTA Milejow 1910, SZTA Czestocicee 1912; SZTA Lesmierz 1910.



Opieka socjalna 239

w 1877 r. towarzystwa akcyjnego. W 1900 r. depozyt kasy przezornosci i pomo-
cy w Hermanowie wynosit 47,4 tys. rs. W 1882 r. istniata juz od jakiego$ czasu
kasa przezornosci i pomocy dla robotnikow i urzgdnikdw w cukrowni Jozefow.
W sumie, do konca XIX w. w cukrowniach takich instytucji ubezpieczeniowych
powstato niewiele, m.in. w 1889 r. w cukrowni Lanieta, w 1891 r. w Ciechanowie
i Lesmierzu. W kilkunastu innych cukrowniach ubezpieczenie robotnikéw pod
postacig kas wprowadzono po 1905 r. W 1908 r. kasy przezornosci i pomocy po-
siadaty 22 cukrownie, fabryka w Klemensowie ubezpieczyta swoich robotnikdw
w towarzystwie ubezpieczeniowym ,,Przezorno$¢””; w 16 cukrowniach robotnicy
nie korzystali z zadnego ubezpieczenia (0 9 zaktadach brak informacji)®. Majatek
kasy stanowity dwa fundusze: A — sktadki urzednikow i robotnikdw w wysokosci
4-6% ptacy oraz B — coroczne odpisy z dochodu albo — rzadziej — z zysku brutto
przedsiebiorstwa w wysokosci rownej sktadkom robotnikéw. Oba fundusze two-
rzyly sume, ktorg robotnik mogt dysponowac dopiero po przepracowaniu 10-20
lat. Uczestnikami kas byli tylko urzgdnicy i robotnicy stali. Byly one kierowane
przez 2-5 osobowe zarzady czeSciowo wybierane przez robotnikéw na walnych
zebraniach. Kapitaly kas byly z reguty albo lokowane w papierach wartosciowych
albo deponowane na kontach bankowych. Oddzielenie kas przezornosci i pomocy
od kas fabrycznych bylo wazne ze wzgledu na bezpieczenstwo tych funduszy
w razie niewyptacalnosci firmy. Byly jednak przypadki wlaczania depozytu kasy
w obroét kapitatu przedsigbiorstwa. Kasy przezornosci i pomocy miaty na celu
odtozenie przez robotnika oszczgdnosci na czarng godzing, ale zarazem bylo to
przenoszenie obowigzkdéw emerytalnych z pracodawcy na zatrudnionego.

Ubezpieczenie od nieszczgsliwych wypadkéw na zasadzie podobnej do ubez-
pieczenia majatku trwatego byto w cukrownictwie Krolestwa rzadko stosowane.
Wystepuje ono czesciej dopiero od 1903 r., kiedy wprowadzono ustawe nakta-
dajacg na fabrykantow obowigzek wyptacania odszkodowan robotnikom, ktorzy
ulegli nieszczesliwym wypadkom. W 1908 r. ubezpieczyly swoich robotnikéw od
nieszczesliwych wypadkow cukrownie Ciechandw, Mircze, Rejowiec, Strzyzow,
Klemenséw, Opole®.

Roéwniez rzadkosciag byly w cukrowniach kasy pogrzebowe. Ankieta z 1906 r.
wymienia je w Brzesciu Kujawskim, Jozefowie, Lublinie. Wigkszos¢ fabryk

%0 Leczyca, Tow. Przem. Lesmierz, 2; SZTA Hermandw 1877-1906; SZTA Lyszkowice 1877,
SZTA Jézefow 1882: SZTA Oryszew 1891; B. Wasniewski, op. cit., s. 303.

% B. Wasniewski, op. cit., s. 303.
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utrzymywata stary zwyczaj dawania trumny lub udzielata niewielkiej zapomogi
na pogrzeb®’.

Niezaleznie od istnienia kas przezornosci i pomocy oraz ubezpieczenia w to-
warzystwie ubezpieczeniowym, byly niekiedy tworzone w cukrowniach rézne
fundusze majace na celu pomoc finansowg robotnikom i urzednikom oraz ich
rodzinom. W Warszawskim TFC, w ktorym nie byto kas przezornosci i pomocy,
tworzony byl przez szereg lat ,,fundusz wsparcia dla robotnikow”. Stuzyt on po-
dobnym celom co kasy. W 1901 r. fundusz osiagnat sume 90 tys. rs. W cukrowni
Ostrowy w 1910 r. stworzono ze skfadek urzgdnikéw fundusz-stypendialny w wy-
sokosci 18,5 tys. rs przeznaczony dla uczacych sie urzedniczych dzieci®s.

Osobnym zagadnieniem bylo zapewnienie srodkéw do zycia rodzinie na wypa-
dek $mierci robotnika. Ten rodzaj pomocy socjalnej z trudem torowat sobie droge,
chociaz jej koniecznos¢ wydawata si¢ oczywista. W latach 1906-1908 wiekszos¢
cukrowni udzielala w taki czy inny sposob wsparcia wdowom po robotnikach,
przede wszystkim statych. Najczgsciej (w 18 zaktadach) byly to comiesigczne
gotdowkowe zapomogi w wysokosci kilku rubli, tj. 1/3-1/2 pensji me¢za. Wigk-
szos¢ tych fabryk cukru dawata takze mieszkania z opatem oraz wynagrodzenie
w postaci cukru, utrzymania dla krowy, ziemi pod uprawg, tj. czesci deputatu
meza. Kilka fabryk wyptacato tylko jednorazowy zasitek i pozbywato si¢ wszel-
kich innych zobowiazan. Kilka cukrowni w zaden sposéb nie wspieralo wdow
po robotnikach (o kilkunastu zaktadach brak informacji)®. W 1913 r. cukrownia
Ostrowy udzielata wsparcia 65 wdowom i 21 emerytom. Oprocz miesigcznego
zasitku w wysokosci 2-10 rs rodziny po zmartych robotnikach otrzymaly rowniez
roczne wsparcie w naturze: wegiel (1,5-3,0 t), drzewo (130 kg), cukier (5 kg), sto-
me (50-100 kg), ziemi¢ pod uprawe (0,05 ha). Emeryci w wieku 68-82 lat otrzy-
mywali miesigczny zasitek w wysokosci 6-12 rs oraz wsparcie w weglu, drzewie,
cukrze, stomie i ziemi pod uprawe — wszystko w wysokosci wigkszej niz wdowy.
W tym samym roku w cukrowni Lyszkowice opieka zaktadu byli objeci oprocz
wdow réwniez inwalidzi'®. Zupetnie dowolny stosunek administracji fabryk do
sprawy ubezpieczenia robotnika i jego rodziny wynikatl z braku ustawodawstwa
o ubezpieczeniach socjalnych. Pierwszy akt prawny, naktadajacy na wiascicieli
fabryk obowigzek wyptacania odszkodowan, ukazat si¢ dopiero w lipcu 1903 r.

97 Ibidem.

98 0 Lowicz, Warszawskie TFC — Ostrowy, 6; SZ Warszawskiego TFC 1901.
99 B. Wasniewski, op. cit., s. XX VL.

1000 }owicz, Warszawskie TFC — Ostrowy, 48; SZTA Lyszkowice 1913.
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(zmodyfikowano go w 1912 r.). Nadal jednak nie bylo zadnego prawnego obo-
wiazku czy przymusu emerytalnego.

W drugiej potowie wieku XIX tylko przy nielicznych cukrowniach istniaty
szkoty i ziobki dla dzieci robotnikow. Jesli szkoty nie bylto, dziecko albo si¢ nie
uczylo, albo uczgszczato do szkoty gminnej, najcze¢sciej oddalonej o kilka kilo-
metréw od osady fabrycznej. Jedna z pierwszych wzmianek o oswiacie w cu-
krowniach zawarta w sprawozdaniu zarzadu z 1877 r. dotyczyta szkoty w Orysze-
wie, na utrzymanie ktérej wydano w tym roku 415 rs. W kampanii 1882 r. istniata
juz takze szkota w Czgstocicach i w cukrowni Jozefow, w ktorej uczyto si¢ 150
robotniczych dzieci. Zrodta z lat pézniejszych notuja wydatki na szkote w Leono-
wie, w Mlodzieszynie, na utrzymanie szkoty i przytutku w Sannikach, na szkote
i ochronke w Krasincu'?'.Coraz wigksze wymagania robotnikéw sprawiaty, ze
administracje firm cukrowniczych musialy decydowac si¢ na budowg i organi-
zowanie szkoty i ochronki, nawet jesli przedsigbiorstwo nie bylo zbyt rentowne.
Nie byt to zreszta wydatek zbyt duzy. Budowa szkoty i ochronki mogta koszto-
wa¢ maksymalnie kilkanascie tysiecy rubli, co przy kilkusettysiecznych docho-
dach nie obcigzato zbytnio budzetu fabryki. Wieksze tempo przybrata budowa
szkot i ochronek po 1905 r. Juz w kampanii 1904 r. zarzad towarzystwa i ogolne
zebranie akcjonariuszy cukrowni Czestocicce byly zmuszone do zaspokojenia
przynajmniej w czesci ,,ciaghtych zadan” robotnikéw. Kilka z nich spetniono na-
tychmiast, m.in. podniesiono ptace. Robotnicy zadali tez zatozenia kasy przezor-
nosci i pomocy, wybudowania nowych doméw mieszkalnych, a takze zatozenia
ochronki dla dzieci (szkota juz byta). W krotkim czasie wszystkie zadania spetnio-
no'2, W cukrowni Lublin w 1906 r. wybudowano pietrowy budynek, w ktérym
umieszczono 2-klasowg szkote, ochronke i czytelnie dla robotnikow. W szkole
dzieci uczyly si¢ po polsku. W latach poprzednich posyfano je do szkoty gmin-
nej we Wrotkowie, gdzie uczono po rosyjsku. Nowy budynek mieszczacy szkotg
i ochronke wystawita takze (kosztem 15 tys. rs) cukrownia Brzes¢ Kujawski'%,
W 1908 r. na 48 cukrowni w kraju, przy 33 istnialy szkoty dla robotniczych dzieci.
Niektore z nich mogly naleze¢ do gmin i by¢ przez nie utrzymywane. Przy pigciu
fabrykach szkot jeszcze nie byto (o 10 zaktadach brak informacji). Do szkoty
fabrycznej uczeszczato zwykle kilkadziesigcioro dzieci, najwigcej uczniow bylo

101 S7TA Oryszew 1877; SZTA Czestocice 1882; SZTA Leonéw 1892; SZTA Sanniki 1892,
1899, 1903; SZTA Mtodzieszyn 1897.

102y Starachowice, Czestocickie TFC, 3, 4, 6; SZTA Czestocice 1912.
103 S7TA Brzesé Kujawski 1914; ,,Ziemia Lubelska” 1906, nr 124.
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w Dobrzelinie i Ostrowach (po 170), najmniej przy cukrowni Ciechanow (7). Tyl-
ko w nielicznych jezykiem nauczania byl jezyk rosyjski'%*.

Gorzej byfo z ochronkami. Istniaty one przy 22 fabrykach, w 14 ochronek nie
byto (o 12 zaktadach brak informacji). Liczba dzieci przebywajacych w ochronce
wahata si¢ od 20 (w Trawnikach) do 90 (w Lesmierzu). Szkét lub ochronek brako-
wato nie tylko przy cukrowniach matych, takich jak Strzelce, Zagtoba, Izabelin,
Lanieta, Mala Wies, Mircze, Ostrowite, Rejowiec, Silniczka, ale i przy niektdrych
zaktadach wigkszych np.: Klemensow, Jézeféw (nie byto ochronki), czy Elzbie-
tow. W tej ostatniej szkota dla 100 dzieci powstata tuz przed pierwsza wojng swia-
towa. W kilku cukrowniach (Dobrzelin, Model, Lesmierz, Hermandw) ochronki
byly — wedlug powszechnego mniemania — prowadzone dobrze, bo dzieci otrzy-
mywaty dwa razy dziennie mleko i chleb'®.

Mimo wielu brakdw szkolnictwo fabryczne bylo podstawowym czynnikiem
podnoszenia o$wiaty robotnikéw. Dzieki niemu srodowisko proletariackie ko-
rzystnie wyrdzniato si¢ na tle powszechnego analfabetyzmu na wsi i w matych
miasteczkach. W 1897 r. wsrdd ludnosci Krdlestwa bylo przecigtnie 70% anal-
fabetow , a wsrdd robotnikéw 46% (wg danych powszechnego spisu z 1897 r.).
Wsrdd ankietowanych w 1908 r. robotnikéw cukrowni okoto 40% bylo analfa-
betami lub pdtanalfabetami, z tym ze 28% nie umiato czytaé ani pisaé, a 12%
posiadato tylko umiejetnos¢ czytania'%.

Istnienie sklepu, piekarni czy jatki w osadzie fabrycznej byto korzystne za-
réwno dla zaktadu jak i dla robotnikow. Jednakze tylko niektdore cukrownie przy-
wigzywaly do tego nalezyta wagg. Chyba najwiecej troski o byt i warunki zycia
robotnikdw przejawiata administracja cukrowni Jozefow. Sklep spozywczy byt
tam juz w 1882 r. W 10 lat pdzniej oprocz sklepu w osadzie fabrycznej Jakubowek
czynna byta piekarnia i jatka, a w pomieszczeniach fabrycznych wydzielono sale
jadalna. Sklepy dla robotnikéw otwarly tez na poczatku XX w. Krasiniec i Czg-
stocice. W 1908 r. w 48 cukrowniach byto 27 sklepdw, 12 fabryk jeszcze ich nie
posiadato (o 9 brak informacji)!%7.

Budowa tazni czesto wydawata si¢ administracji cukrowni wydatkiem zbed-
nym i za duzym. Zaczgto je urzadzac na szersza skale u schytku XIX w., chociaz
gdzieniegdzie istniaty wczesniej. W latach 1896-1888 Swiattowski znalazt w cu-

104 B Wasniewski, op. cit., s. 324, XXIV.
105 Ibidem; AP Lublin, St. Insp. Fabr. Gub. Lubelskiej, 6.
106 B Wagniewski, op. cit., s. 334, 337, XXVIII; E Kaczynska, op. cit., s. 160.

1970 Starachowice, Czgstocickie TFC, 3; SZTA Jozefow 1882, 1893; B. Wasniewski, op. cit.,
s. XXVIL
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krowniach warszawskiego okregu przemystowego 3 taznie. Na poczatku XX w.
koszt budowy tazni dla robotnikdw w cukrowni Brzes¢ Kujawski wynidst 2748 rs.
Wydatek wiec nie byt duzy, jesli sie go odniesie do przecietnych zyskéw firmy
i jesli si¢ uwzgledni, ze miat stuzy¢ kilkuset robotnikom. Do wyjatkdw nalezaty
cukrownie takie jak J6zefow, gdzie ,,w trosce o bezpieczenstwo i zdrowotnosc ro-
botnikow”’ urzadzono nie tylko tazni¢ i komore dezynfekcyjna, ale takze porzad-
ne ustepy. W 1908 r. sposrdd istniejacych w cukrowniach 32 tazni czynnych byto
26, w 7 zaktadach nie bylo tego typu urzadzen (o 9 brak informacji). Po 1908 r.
taznie pobudowano m.in. w Modelu i Elzbietowie'%.

Typowymi wydatkami nieprodukcyjnymi byly koszty urzadzenia i prowa-
dzenia instytucji kulturalnych. Rzecz si¢ wiasciwie ograniczata do utrzymania
czytelni, biblioteki i orkiestry. Ta ostatnia nie stanowita problemu, jesli chodzi
o wydatek; barierg byt brak ludzi umiejacych graé. W 1906 r. orkiestry istniaty co
najmniej przy o$miu cukrowniach'®.

Pierwsze wzmianki dotyczace czytelni lub biblioteki pochodza dopiero z po-
czatku XX w. Np. w cukrowni Lublin czytelnie dla robotnikdw zatozono wraz
z budowa w 1906 r. pigtrowego budynku mieszczacego takze szkote i ochronke.
By¢ moze juz w tym samym czasie funkcjonowata czytelnia i biblioteka w cu-
krowni Dobrzelin. W 1908 r. przy 48 zaktadach byto 12 czytelni, 27 fabryk ich nie
posiadato (o 9 brak informacji). Pie¢ czytelni byto prowadzonych przez admini-
stracje fabryk, 3 — przez nauczycieli, 2 — przez zwiazek zawodowy, 1 — wspoélnie
przez administracje i wybranych robotnikéw i 1 w cukrowni Ostrowite, przez
samych robotnikéw. O ile istnienie szkoly, ochronki, fazni stawato si¢ koniecz-
noscig, w kwestii urzadzenia czytelni robotnicy nie mieli co liczy¢ na wspaniato-
myslno$é administracji. Powstawaty one tam, gdzie robotnicy sami podejmowali
inicjatywe lub tam, gdzie wydanie nawet kilku tys. rubli dla dobrze prosperujace;j
firmy nie stanowifo problemu. Np. w sprawozdaniu zarzagdu Warszawskiego TFC
(z 1914 r.) wérod wydatkdw znalazta si¢ pozycja ,,utrzymanie urzadzen kultural-
nych — 17412 rs”!10,

108 S7TA Brzes¢ Kujawski, 1914; SZTA Jozefow 1893; V. V. Svjatlovskij, Fabricnyj Rabocij,
s. 265-266.

1095 Wasniewski, op. cit., s. XVIL

1o Lowicz, Warszawskie TFC — Dobrzelin, 219; Sz Warszawskiego TFC 1914; ,,Ziemia Lu-
belska’ 1906, nr 124.
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Ustawodawstwo robotnicze. Konflikty spoleczne

Wobec niedopuszczenia do powstania zwigzkdw zawodowych oraz tlumie-
nia w zarodku jakichkolwiek robotniczych inicjatyw, duza rol¢ moglo odegra¢
prawne regulowanie kwestii robotniczej. Jednakze przez dtuzszy czas brak byto
w Imperium ustawodawstwa fabrycznego, co bardzo zawazyto na potozeniu ro-
botnikéw w Rosji i w Krolestwie. Pojawiajace si¢ przepisy byly czgsto zacofane
i op6znione na tyle, ze praktyka je znacznie wyprzedzata. Fabrykanci bowiem nie
czekajac na odgdrne unormowania, samorzutnie rozwigzywali wiele spraw w in-
teresie robotnikow. Niektore przepisy sytuacje nawet pogarszaly w poréwnaniu
ze zwyczajami, jakie istniaty przedtem w Krolestwie, np. ustawa o czasie pracy.
Pierwsze projekty ustaw, tyczace gtéwnie pracy dzieci, powstaty w koncu lat 50.,
ale pierwsza ustawa oparta na tych i pdzniejszych projektach ukazata si¢ dopiero
23 lata p6zniej, tj. w 1882 r., a obowiazywac zaczeta w Krolestwie w 1884 r. Usta-
wa zabraniata zatrudnia¢ dzieci do 12 roku zycia, zas mtodziez w wieku 12-15 lat
nie mogta pracowac dtuzej niz 8 godzin na dobe, a rowniez w nocy oraz niedziele
i $wieta. Ustawa poruszata takze sprawe ksztalcenia nieletnich robotnikéw. P6z-
niejsze ustawy wnosily niewiele nowego w kwestii pracy miodziezy. Mogly si¢
okaza¢ wazne natomiast dla og6tu robotnikdw, bo regulowaty ich stosunki z pra-
codawcami. W lipcu 1886 r. pojawito si¢ nowe prawo normujace zasady najmu,
wprowadzajace obowiagzek zawierania umow, zakfadania ksigzeczek obrachunko-
wych i zasade dwutygodniowego wypowiadania pracy. Prawo to zaczeto wpro-
wadzaé w Krélestwie dopiero po 1891 r. Nastepnie ukazaly si¢ jeszcze dwie inne
ustawy: w 1897 r. o maksymalnym czasie pracy i w 1903 r. o odszkodowaniach
robotnikom, ktérzy ulegli nieszczgsliwym wypadkom. Ich praktyczne znaczenie
bylo mniejsze, bowiem zaczynaly obowigzywaé dopiero po latach, na prowincje
zas, tam gdzie w cukrowniach pracowaly tysigce robotnikow, trafiaty z jeszcze
wiekszym opdznieniem''!.

By kontrolowaé i egzekwowal przestrzeganie nowego prawa fabryczne-
go powotano jednym z artykuldw ustawy z roku 1882 inspekcje fabryczna. Jej
dziatalnos¢ rozciagnigto na Krolestwo w 1885 r. Inspektorzy mieli nadzorowac
przestrzeganie przepiso6w o ochronie pracy i ksztalceniu robotnikdw nieletnich,
przepis6w o zasadach pracy maszyn parowych, interweniowa¢ w sporach miedzy
robotnikami a administracjg. Posiadali takze prawo wytaczania, niezaleznie od
policji, spraw karnych o nieszczgsliwe wypadki. Od 1900 r. do tych kompetencji

1 Artykuty ustawy przemystowej, [w:] ,Kalendarz”... 1893, Warszawa 1893; E. Strasburger,
Zur Entwicklung der Arbeiterfrage im Konigreich Polen, Warschau 1907, s. 24-39.
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dodano jeszcze ,,nadzér nad porzadkiem”. Po podporzadkowaniu przed 1905 r.
inspekcji bezposrednio gubernatorom zaczeta ona nabiera¢ charakteru policyjne-
go''2,

Konflikty miedzy pracodawcami a robotnikami nie byty rzadkoscia. Przyczy-
ny ich byly réznorakie. Nie zawsze niskie place byly kompensowane mieszka-
niem w bezplatnej kwaterze, ziemia pod uprawe otrzymang od fabryki, deputata-
mi. Te ostatnie w postaci srodkdw zywnosciowych z reguly nie byly najwyzszej
jakosci. Np. z powodu nie dopieczonego i zlej jakosci chleba robotnicy cukrowni
Mircze skierowali w 1882 r. do gubernatora lubelskiego skargg. Nierzadko tez
brak byto jakiejkolwiek opieki socjalnej. W tejze samej cukrowni w czasie kam-
panii 1890 r. nie byfo ani szpitala, ani szkoty, ani kasy pomocy''?. Podobnie byto
w wielu innych peryferyjnych matych fabrykach cukru nalezacych, jak Mircze,
do indywidualnych wiascicieli. Warunki pracy i zycia byly ci¢zkie. Praca przez
10-12 godzin przewaznie nie wystarczata na utrzymanie rodziny. Od czasu po-
wstania wielkofabrycznego przemystu, zwlaszcza od lat 90., kiedy pojawito si¢
zwigkszone zapotrzebowanie na site robocza, wymagania robotnikdw znacznie
wzrosty. Byt to takze okres wzrostu wsrdd robotnikow $wiadomosci swojej roli
i sity. Sprzyjato temu, wprowadzane z duzym jednak opo6znieniem i oporami,
ustawodawstwo fabryczne. Do ciezkich warunkéw zycia dochodzit czgsto nie-
pokdj o prace. Przypadki zwalniania robotnikdw statych z powodu ograniczania
produkcji, w okresie nawet najostrzejszego kryzysu nadprodukcji w latach 1885-
1895, byly raczej rzadkie; w 1890 r. w cukrowni Sanniki zredukowano robotni-
kéw pracujacych w niej od 20, a nawet 40 lat''*. O wiele fatwiej bylo stracié prace
z innych powodéw. W cukrowni Ostrowy w latach 1892-1905 zwolniono 105 ro-
botnikéw. Dziesigciu z nich wyrzucono ,,za podburzanie robotnikéw™. Ten ogol-
nikowy zarzut miescit w sobie i inne w rodzaju: ,,buntowat ludzi”, ,,namawiat do
porzucenia roboty”’, ,,podobno anarchista wydalony za balamucenie swoim gada-
niem ludzi”. Piecdziesieciu pieciu robotnikdw stracito prace z powodu kradziezy
cukru, miedzi, mosiadzu, cegly, artykutéw spozywczych. O$miu ze zwolnionych
opuscilo samowolnie robote, a innych siedmiu nie chciato pracowaé w niedzielg.
Szesciu bylo hardych i krngbrnych. Za lenistwo wydalono dwéch. Siedemnastu
pozostatych robotnikéw zwolniono z innych powodow: ,,palil papierosa™, ,,za
pobicie™, ,,za rozbdj”, ,,zadat na gwiazdke cukru, gdy mu odmdwiono grozit”,

N2g Starsburger, op. cit., s. 41-42; GC 1897 nr 3, s. 58; H. Altman, Ustawodawstwo fabryczne
i inspekcja fabryczna, ,,Archeion” 1952, t. XXI, s. 56.

113 AP Lublin, KGL 1882: 255, 1890: 390.
ME Kaczynska, op. cit., s. 125.
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,,za podarcie worka cukru”, ,,spowodowat wypadek™, ,,za strzelanie w okno”,
,,Za robienie nieczystosci w magazynie”, ,,za niedozwolenie zrewidowania si¢
str6zowi i zrzucenie go ze schodow”. Zwraca uwage to, ze niektore przewinienia
wyrzucanych z pracy robotnikéw byly zupetnie biahe!''s.

Pierwsze strajki mialy miejsce w cukrowniach w 1892 r. w zwiazku z obcho-
dami | Maja. W 1885 r. z powodu fatalnych warunkéw pracy 20 robotnikdéw na-
lewalni przerwato prace w cukrowni Maria. W rok p6zniej w cukrowni Mtodzie-
szyn dyrekcja probowata wprowadzi¢ latem krotszy dzien pracy i nizsze place.
Spowodowato to strajk robotnikdw i zwolnienie 1/4 zatogi. W 1897 r. w cukrowni
Tomczyn zaloga upomniata si¢ o zwolnionych 20 robotnikdw, ktdérych dyrekcja
musiata jednak przyja¢. Niepowodzeniem i zsytka zakonczyt si¢ strajk w 1898 r.
w Sannikach. Chodzito o 10 dni bez pracy i wynagrodzenia. To samo spotkato
strajkujagcych w 1900 r. w Czestocicach''®,

Wydarzenia lat 1905-1907 nie ominely cukrowni. Najwczesniej zastrajkowa-
li robotnicy fabryk cukru w powiatach guberni warszawskiej. W koncu stycznia
prace przerwaly cukrownie w powiecie btonskim (Michatow, Jozefow). W tym
samym czasie strajki ogarnety zaklady przemystowe w rejonie Kutna, a wsrod
nich cukrownie¢ Dobrzelin. Po wpltywem przybytych z Warszawy grup robotni-
kéw rozpoczeli strajk robotnicy cukrowni Hermanéw w powiecie sochaczewskim
oraz cukrowni Model i Sanniki w powiecie gostynskim. Z czasem ruch strajkowy
rozprzestrzenit si¢ i na inne gubernie. Na dtuzszy czas w 1905 r. stanefa cukrow-
nia Borowiczki w guberni ptockiej. Po rezygnacji robotnikow z czgsci warunkdw,
ktérych zarzad nie chcial, czy nie mogt przyjaé, doszto do porozumienia i fabry-
ka rozpoczgta prace. Na poczatku 1905 r. strajkowaty tez cukrownie Silniczka,
Ostrowy, Lublin, Rejowiec, Czestocice, Rytwiany'”. Powszechnym zadaniem
strajkujacych robotnikow byly podwyzki ptac o 15-30%. Czgsto tez domagano si¢
8-godzinnego dnia pracy, zniesienia pracy pofajrantowej i akordowej, skasowania
gratyfikacji oraz zniesienia rewizji osobistej. Ponadto zadano zatozenia kas prze-
zornosci i pomocy, bezplatnych szkét z jezykiem polskim, dostepu do tazni itp.

Robotnicy cukrowni odegrali pierwszoplanowa role w inicjowaniu strajkow
rolnych. W kornicu lutego 1905 r. przerwali prace pod wptywem robotnikdw
Elzbietowa robotnicy rolni w powiecie sokotowskim. Z raportu gubernatora
wynikalo, ze strajki odbyty sie po czesci pod wptywem elementu przybytego
— ,,agentow” — z Warszawy i Lodzi, po czgsci pod wptywem miejscowych ro-

50 Lowicz, Warszawskie TFC — Ostrowy, 47.
116 B Wasniewski, op. cit., s. 68.
"7 Echa Plockie i Wioctawskie™ 1905 nr 101; S. Kalabiriski, F. Tych, op. cit., s. 101
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botnik6éw. Nie bez wplywu robotnikdw miejscowej cukrowni zastrajkowali pra-
cujacy w majatkach w potnocnej czesci powiatu kutnowskiego; w marcu pod
Lanigtami nastapifo krwawe starcie strajkujacych z wojskiem!!8. Innym jeszcze
osrodkiem strajkéw byla gubernia lubelska. Wybuchte na poczatku kwietnia
1906 r., pod wptywem robotnikéw cukrowni Mircze, strajki w powiecie hru-
bieszowskim rozpoczety druga fale strajkow rolnych w guberni. Réwniez pod
wplywem robotnikéw cukrowni strajkowali robotnicy w folwarkach Kijany
i Milejow'!®. Niektore cukrownie w guberni lubelskiej przerywaly prace, nieza-
leznie od strajkéw rolnych, majac wiasne fabryczne problemy do rozwigzania.
W sierpniu 1907 r. miejscowy tygodnik donosit o frwajacym od miesiaca strajku
w Trawnikach. Domagano si¢ zwolnienia jednego z majstréow, na co dyrektor
si¢ nie zgodzit i pozbawit pracy dwdch robotnikow. Byt to juz okres wczesniej
zapowiadanych lokautéw, ktére nie omingty i cukrowni, chociaz czgsto przy-
bieraty forme ,,lokautéw cichych”, skierowanych przeciwko tylko czgsci zatogi
robotniczej czy kadry technicznej. Wielu pracownikow technicznych i admini-
stracyjnych oraz bardziej aktywnych robotnikéw usunieto z cukrowni Trawniki,
Zakrzéwek, Zagloba, Rejowiec!'?®. W 1907 r. usuwano z pracy w Elzbietowie,
Dobrzelinie, Chetmicy, Rytwianach, Silniczce. Do najgtosniejszych w tym roku
nalezat lokaut w Ostrowitem — trwat ok. 3 miesigcy, zakonczyt si¢ przyjeciem
wszystkich zwolnionych oraz w Michatlowie — trwat kilka tygodni, a usunigtym
robotnikom wyptacono odszkodowanie pieniezne. W ciggu dwoch okreséw pro-
dukcyjnych 1907 i 1908 w cukrowniach Kroélestwa zmniejszono zatogi o 2300
ludzi, w tym o 1300 zatrudnionych na state'?'.

W wyniku rewolucji 1905-1907 prawie wsze¢dzie podniesiono zarobki i skro-
cono czas pracy. Najwiecej osiggneli robotnicy w rafineriach i maczkowniach ak-
cyjnych, rzadziej udziatowych (Lublin, Lesmierz, Borowiczki, Brzes¢ Kujawski,
Ciechanéw, Chelmica, Dobrzelin, Mata Wies, Mtynow, Tomczyn, Walentynow).
Bardzo niewiele zyskali robotnicy w Cielcach, Gucinie, Modelu, Konstancji —
cukrowniach, oprocz ostatniej, matych i nalezacych do indywidualnych wiasci-
cieli'?2.

1183 Kalabifski, F. Tych, op. cit., s. 144; K. Groniowski, Robotnicy rolni w Krdlestwie Polskim,
Warsaawa 1977, s. 224-231.

19 M. Loposzko, Letnia fala strajkéw w guberni lubelskiej w 1906 r., ,,Rocznik Lubelski”
1965.

120 1 ublinianin” 1907 nr 39; ,Kurier” 1907 nr 66, 97.
121 B. Wasniewski, op. cit., s. 80, 370, 386.
122 1hidem, s. 70-72.
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Jednym z najwazniejszych dla cukrownictwa skutkéw 1905 r. byto powstanie
zwigzkow zawodowych. Do tego czasu jedyng droga regulowania kwestii robot-
niczej bylo zacofane ustawodawstwo fabryczne i interwencja panstwa. Jakiekol-
wiek pozaustawowe proby posunigcia naprzod sprawy warunkéw pracy i bytu
robotnikow byly przesladowane. W marcu 1906 r. ukazaty si¢ ,,tymczasowe prze-
pisy o zwigzkach i stowarzyszeniach”, obowigzujace do likwidacji w Krolestwie
w 1915 r. administracji rosyjskiej. Przepisy ograniczaly cele organizacji zawo-
dowych jedynie do ,,wyjasniania i godzenia intereséw ekonomicznych, polep-
szania warunkow pracy swoich czlonkéw lub zwiekszania wydajnosci przedsig-
biorstw do nich nalezacych”. Diugos¢ dnia pracy i ptaca jako kwestie polityczne
nie mogly by¢ przez zwiazki poruszane. W praktyce miaty si¢ one zaja¢ pomoca
w okresie strajku, posrednictwem pracy i poradami prawnymi. Wedtug danych
urzedowych w okresie 1906-1907 robotnicy fabryczni i gérnicy w Krolestwie
Polskim ztozyli 66 podan o legalizacje zwigzku; z tego 15 podan odrzucono, za-
rejestrowano 51 zwigzkow i stowarzyszef, z ktérych wkrotce 7 rozwigzano!23.
Wiréd zalegalizowanych byto kilka zwigzkdéw cukrowniczych. Przemystowcy
zorganizowali si¢ w Zwigzek Zawodowy Cukrowni Kroélestwa Polskiego. Urzed-
nikéw i kadre techniczng skupial Zwigzek Zawodowy Pracownikéw Cukrowni
Krolestwa Polskiego. Najwiekszym cukrowniczym zwigzkiem robotniczym byt
Zwiazek Zawodowy Robotnikéw Cukrowni Krolestwa Polskiego zatozony przez
PPS. Jego ustawe zatwierdzono w kwietniu 1906 r., ale nielegalnie zwigzek dzia-
fat juz wczesniej. Pierwsza konferencja organizacyjna odbyla si¢ w Warszawie
w koncu lipca 1905 r. Uczestniczylo w niej okoto 40 delegatow z 38 cukrowni (na
48 istniejacych). Pierwszy zjazd odby! si¢ w cukrowni Jozefow w sierpniu 1906 r.
W tymze czasie do organizacji nalezato ok. 3 tys. robotnikow. W latach po6zniej-
szych, w okresie reakcji, zwigzek podupadt; w 1910 r. liczyt ok. 350 cztonkéw
optacajacych skfadki. Czegsci robotnikéw korzysci z przynaleznosci do organi-
zacji mogly okazaé si¢ mate wobec koniecznosci ptacenia co 2 tygodnie znacz-
nych skiadek (od 10 do 30 kopiejek w zaleznosci od wielkosci ptacy, plus 50
kopiejek wpisowego)'?*. Zaraz po zalegalizowaniu zwigzek utworzyt w Lublinie
biuro posrednictwa pracy. W kilku czy nawet kilkunastu cukrowniach udato mu
si¢ uzyskaé¢ podwyzki robotniczych ptac. Domagat si¢ ponadto skrocenia czasu
pracy, ptatnych urlopéw, zwiekszenia deputatéw, zapewnienia szerokiej opieki
lekarskiej i dostepu do szkdt robotniczym dzieciom. Duzym sukcesem bylto ze-

123 J. Orzechowski, A. Kochariski, Zarys dziejow ruchu zawodowego w Krolestwie Polskim
(1905-1918), Warszawa 1964, s. 75.

124 Ibidem, AAN, ZZC, 1; B. Wasniewski, op. cit., s. 366-369.
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branie materiatéw ankietowych o warunkach pracy i zycia od ponad 2700 robotni-
kéw z 38 cukrowni. Na VIII zjezdzie w maju 1914 r. zwigzek zrewidowat sprawe
cztonkostwa; od tego czasu mogli don naleze¢ takze robotnicy sezonowi'?.

O wiele mniejszy zasieg mial zalegalizowany w kwietniu 1906 r. Polski Zwia-
zek Zawodowy Robotnikow Cukrowni w Kroélestwie Polskim. Nalezato don 536
cztonkdw w 17 cukrowniach. Grupowat gtéwnie robotnikow wykwalifikowanych,
funkcyjnych, najlepiej zarabiajacych. Jeszcze mniejsze wptywy miato w cukrow-
niach Krélestwa Stowarzyszenie Robotnikéw Chrzeécijanskich. Slady dziatalno-
$ci tej organizacji byly w Lukowem, Lyszkowicach, Matej Wsi, Mtynowie'?.

125 GC 1907 nr 36, s. 197; ,,Lublinianin” 1907 nr 53; J. Orzechowski, A. Kochanski, op. cit., s.
144, 210. ’
126 B Wasniewski, op. cit., s. 369.
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Wielkofabryczne cukrownictwo w Krdlestwie Polskim nalezato do najdyna-
miczniej rozwijajacych sie gatezi przemystu. Roczne tempo wzrostu produkeji
wynosito w latach 1870-1913 srednio 7,7%. Przypomnijmy, ze wediug obliczen
przeprowadzonych przez zespot pod kierunkiem J. Lukasiewicza, produkcja prze-
mystowa w Kongresdwce wzrastala w tym czasie przeci¢tnie o 5,3% rocznie,
a w samej branzy spozywczej o 3,8%. Wzrost wytwoérczosci w cukrownictwie byt
jednak nierownomierny. W latach 1870-1887 tempo wzrostu bylo najwieksze —
ponad 10% rocznie. Powstato wtedy 15 towarzystw akcyjnych i kilka innych firm
cukrowniczych. Jednak wzrost w tym burzliwym okresie przebudowy struktu-
ry cukrownictwa dokonat si¢ gldwnie dzigki szybko wprowadzanej w fabrykach
nowoczesnej technologii, nie zas budowie nowych cukrowni, bowiem wzniesio-
no ich woéwczas zaledwie 5. W latach 1888-1902 produkcja wzrastata rocznie
przecietnie o 7,5%. To wysokie wcigz tempo wzrostu utrzymywato si¢ przede
wszystkim w zwiazku z najwigkszym w wielkokapitalistycznym cukrownictwie
kraju boomem inwestycyjnym, w mniejszym zas stopniu dzigki postgpowi tech-
nicznemu. Po 1902 r. dotychczasowa wysoka dynamika rozwoju produkcji ulegta
spadkowi do 4,3% w skali roczne;j.

Dynamika rozwoju wielkokapitalistycznego cukrownictwa w Kongresdwce
miata $cisty zwiazek z pochodzeniem angazowanych w nim kapitatéw. Wyso-
kie tempo wzrostu w pierwszym okresie rozwoju (1870-1887) utrzymywato si¢
dzieki kapitatlowi bankierskiemu, ktdry w tym czasie utworzyt 13 (sposréd 15)
towarzystw akcyjnych i posiadat kilka firm nieakcyjnych. W sumie nalezato don
niecate 2/5 liczby cukrowni w kraju. W rgkach ziemian znajdowato si¢ ponad 2/5
tej liczby; byly to jednak zaktady mniejsze, nalezace zwykle do indywidualnych
wiascicieli. Rolnictwo w tym czasie jeszcze nie byto w stanie dostarczy¢ fun-
duszy, jakich wymagata kosztowna nowoczesna technologia cukrownicza. Stato
sie to mozliwe w nastgpnym okresie rozwoju przemystu cukrowniczego (1888-
1902). Wtedy to duzy wzrost produkcji byt dzietem kapitatu ziemianskiego; nale-
zato do niego 12 wzniesionych w tym czasie fabryk. Siedem cukrowni wybudo-
wanych w trzecim okresie rozwoju (1905-1914) to takze inwestycje ziemianskie.
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Tuz przed wojna w rekach ziemian znajdowata si¢ ponad potowa liczby cukrowni.
Nowoczesne udziatowe, komandytowe i akcyjne przedsigbiorstwa ziemianskie
staty si¢ podstawa rozwo ju cukrownictwa w guberni lubelskiej i ptockiej. Wejscie
do wielkofabrycznego cukrownictwa od potowy lat 90. samodzielnego kapitatu
ziemianskiego otworzylo nowy rozdziat w dziejach tej galezi przemystu i bylo
odbiciem przemian gospodarczych, jakie zaszty w Krolestwie w kilku ostatnich
dziesigcioleciach XIX w.

Na rozwdj przemystu cukrowniczego w Imperium Rosyjskim duzy wplyw,
wigkszy niz w jakiejkolwiek innej galezi przemystu, wywarla polityka ekono-
miczna rzadu ksztattowana pod presja sfer cukrowniczych panstwa. Najsilniejsze
wplywy w Petersburgu posiadato lobby cukrownicze najwiekszego skupiska fa-
bryk w potudniowo-zachodnich guberniach Cesarstwa (niemata role odgrywata
tam polska wlasnos¢, do ktorej nalezato okoto 1/3 liczby cukrowni). Gdy taryfa
z 1891 r. ustalita przecigtne cto dla towaréw importowanych w wysokosci 33%
ich wartosci, cukier optacat cto wynoszace 81%. Na poczatku XX w. cto przekro-
czyto 100% ceny cukru na rynku wewnetrznym. Szczytem protekcjonizmu wobec
cukrownictwa byto rzadowe unormowanie produkcji cen i zbytu. Ta bezprzyktad-
na interwencja aparatu panstwowego sprowokowata wspomniany juz boom inwe-
stycyjny i zapewnila kilka lat prosperity. Nastepne lata pokazaly, ze w dtuzszym
okresie panstwowa ,,opieka” zaszkodzita nie tylko kieszeni spozywcy w Impe-
rium ale i samemu cukrownictwu.

Kazda galaz przemystu spetniata okreslone funkcje w industrializacji Kro-
lestwa Polskiego. Cukrownictwo zajmowalo tu miejsce szczegdlne. Bylo ono
jednym z najwazniejszych motoréw postepu technicznego. Przodowato réwniez
w przebudowie struktury gospodarczej takich regiondéw jak potnocno-zachodnie
gubernie kraju i Lubelszczyzna. Pomimo pewnych ujemnych zjawisk, jakie towa-
rzyszyly powstawaniu cukrowni (np. wzrost kosztow produkcji w innych miej-
scowych przemystach, podrozenie ziemi, psucie drog, zanieczyszczenie wod),
zaklady te odgrywaty role pozytywna. Nie sposob przecenié¢ ich wptywu na pod-
niesienie kultury rolnej poprzez upowszechnienie uprawy buraka. Zatrudniajac
setki robotnikow, fabryka cukru powstrzymywata bezrolnych chlopow przed emi-
gracja, a takze byta zrédtem zarobku dla innych kategorii miejscowej ludnosci.
Nalezy tez zwroci¢ uwageg na jeszcze inng, funkcje cukrowni. Stawata si¢ ona
teraz czesto spadkobierczynia dworu, w ktorym dotychczas zbiegaty si¢ interesy
gminy i wsi dotyczace budowy i naprawy drog, opieki medycznej, kredytu, ale
jednak nie zdoftano wprowadzi¢ na szersza skale zwyczaju, by fabryczny sklep,
apteka, biblioteka czy taznia mogly stuzy¢ nie tylko robotnikom, ale i catej ludno-
$ci. Podobnie, nie dato si¢ urzeczywistni¢ pomystéw, by przy cukrowni, majacej
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bardzo czesto jesli nie bocznice kolejows, to kolej waskotorows, urzadzi¢ sktad
maszyn rolniczych, nawozéw sztucznych, a nawet by przy fabryce wytwarzaé
dreny, dachéwki, betonowe kregi. Jednak rozwoj i awans niejednej osady, miej-
scowosci, gminy zwigzany byl z obecnoscig w niej cukrowni.



BIBLIOGRAFIA

Archiwalia

Archiwum Panstwowe m.st. Warszawy (w skrocie AP m.st. War-

szawy).

Warszawski Komitet Przemystowy, 18 (1, 5, 7, 8, 9, 12, 16, 17, 18, 36, 55,
65).

Starszy Inspektor Fabryczny Guberni Warszawskiej, 522, 536, 552, 618, 624,
878, 1109, 1115, 1116, 1128, 1132, 1137, 1139, 1147, 1153, 1157.

Archiwum Akt Nowych (w skrécie AAN).

Zwiazek Zawodowy Cukrowni, 1, 154, 155, 159, 161, 162, 163, 165, 169, 172,
188, 301, 454, 546, 547, 736.

Archiwum Panstwowe w Lublinie.

Cukrownia i Rafineria Lublin. Sp. Akc. w Lublinie, 1, 36, 38, 41, 42, 43, 44
[jest to ,.ksiega gtdéwna” cukrowni Milejow], 45, 47, 49.

Cukrownia Milejow. Sp. Akc. w Milejowie, 25, 26, 28, 29, 31.

Cukrownia Opole w Opolu Lubelskim. Sp. Akc., 121.

Rzad Gubernialny Lubelski, spisy statystyczne —37; B 1 1891: 26, 1894: 19,
1895:21, 1898: 24, 34, 1899: 25, 26, 1900: 21, 22, 23, 1907: 28, 1909: 16, 25, 30,
31, 33, 38, 39, 52, 1910: 46, 1911: 12; F 11 1900: 58, 77, 1902: 97, 1904: 17, 19,
20, 62, 1906: 21, 22, 66, 70, 73, 117, 129, 1907: 34, 1908: 10.

Kancelaria Gubernatora Lubelskiego, 1870: 278, 279, 1871: 255, 1873: 201,
1874: 113, 1875: 121, 1876: 250, 1877: 169, 1882: 237, 255, 314, 1884: 235,
1885: 176, 1886: 196, 1887: 182, 1889: 414, 1890: 30, 104, 390, 1892: 255, 344,
1894: 171, 1896: 41, 1898: 132.



256 Przemyst cukrowniczy w Krélestwie Polskim 1870—1914

Lubelska Izba Skarbowa, 2236, 2237, 2674, 2701, 2702, 2705, 2706, 2729,
2730,2731,2732,2874, 2889, 2901.

Lubelski Gubernialny Zarzad Akcyzy, 356, 357, 417, 422, 423, 424, 425, 426,
428.

Archiwum Ordynacji Zamojskiej, 7958, 9746, 9747, 9748a, 9754, 9755,
9757.

Starszy Inspektor Guberni Lubelskiej, 6.

Starszy Inspektor Guberni Chetmskiej, 1.

Chelmska Izba Skarbowa, 217.
Archiwum Panstwowe w Kaliszu

Cukrownia i Rafineria Zbiersk. Sp. Akc. w Zbiersku, 1, 4.

Oddzial w Grodzisku Mazowieckim (AP m.st. Warszawy)
Cukrownia Michatéw, 1, 3, 28, 39, 40.

Oddzial w Lowiczu (AP m.st. Warszawy))

Warszawskie Towarzystwo Fabryk Cukru. Cukrownia Ostrowy w Ostrowach,
4,6,47, 48.

Warszawskie Towarzystwo Fabryk Cukru. Cukrownia i Rafineria Dobrzelin, 1,
8,28, 31, 154,204, 219, 228, 229, 230, 237.
Oddzial w Leczycy (AP w Plocku)

Towarzystwo Przemystowe Lesmierz, 1,2, 9, 11, 24, 25,26, 27, 28, 29, 30, 31,
32, 33, 34,37, 38, 39, 75.
Oddzial we Wloclawku (AP w Toruniu)

Cukrownia Dobre w Dobrem, 7, 20, 21, 22, 23, 24, 25.

Oddzial w Koninie (AP w Poznaniu)

Spotka Akcyjna Cukrowni i Rafinerii Gostawice, 1, 4, 5, 15.

Oddzial w Starachowicach (AP w Kielcach)

Czestocickie Towarzystwo Fabryk Cukru. Sp. Akc. Cukrownia Czgstocice, 1,
2,3,5,6,7,8,9,14,15,19, 21,42, 43, 44,47, 57.

Oddzial w Pinczowie (AP w Kielcach)



Bibliografia 257

Cukrownia Lubna w Kazimierzy Wielkiej, 1, 4, 5, 6, 10, 18, 22, 31, 55, 61,
144, 154, 195, 197, 273, 274, 275, 282, 292, 319, 373, 486.

Zrédla drukowane

Wszystkie sprawozdania zarzadéw wychodzity w Warszawie w latach, w kto-
rych konczyly si¢ okresy produkcyjne. Ponizsze zestawienie nie zawiera kilku-
dziestu sprawozdan niektorych cukrowni i z niektdrych lat — opublikowanych, a
znajdujacych si¢ wsrdd archiwaliow.

Sprawozdanie Zarzadu Towarzystwa Akcyjnego Cukrowni i Rfainerii Boro-
wiczki 1900-1902

Sprawozdanie Zarzadu Towarzystwa Cukrowni Brzes¢ Kujawski 1914,

Sprawozdanie Zarzadu Towarzystwa Akcyjnego Fabryki Cukru Chetmica
1900-1904.

Sprawozdanie Zarzadu Towarzystwa Akcyjnego Cukrowni Cielce 1912.

Sprawozdanie Zarzadu Towarzystwa Akcyjnego Fabryki Cukru Czersk
1879-1884, 1886-1887, 1891-1903, 1910.

Sprawozdanie Zarzadu Towarzystwa Akcyjnego Fabryki Cukru Czestocice
1882-1883, 1888, 1890-1892, 1894, 1900, 1903-1904, 1912-1914.

Sprawozdanie Zarzadu Towarzystwa Fabryki Cukru Dobrzelin 1874-1881,
1883, 1887-1904.

Sprawozdanie Zarzadu Towarzystwa Akcyjnego Fabryki Cukru i Rafinerii
Elzbietow 1910.

Sprawozdanie Zarzadu Towarzystwa Cukrowni Garboéw 1908, 1910,
1912-1913.

Sprawozdanie Zarzadu Towarzystwa Akcyjnego Cukrowni i Rafinerii Gosta-
wice 1912, 1914.

Sprawozdanie Zarzadu Towarzystwa Akcyjnego Cukrowni i Rafinerii Herma-
néw 1877-1878, 1881-1905.

Sprawozdanie Zarzadu Towarzystwa Akcyjnego Fabryki Cukru i Rafinerii Jo-
zefow 1874-1875, 1877-1904, 1912, 1914.

Sprawozdanie Zarzadu Towarzystwa Fabryki Cukru i Rafinerii Konstancja
1884-1905, 1910.

Sprawozdanie Zarzadu Towarzystwa Akcyjnego Cukrowni Krasiniec 1911,
1912.



258 Przemyst cukrowniczy w Krolestwie Polskim 1870-1914

Sprawozdanie Zarzadu Towarzystwa Akcyjnego Fabryki Cukru i Rafinerii Le-
onéw 1873-1879, 1881-1901.

Sprawozdanie Zarzadu Towarzystwa Przemystowego Lesmierz 1888-1896,
1910-1911.

Sprawozdanie Zarzadu Towarzystwa Udzialowego Cukrowni Lublin
1900-1905, 1908, 1910.

Sprawozdanie Zarzadu Towarzystwa Akcyjnego Cukrowni Lublin 1912,
1913.

Sprawozdanie Zarzadu Towarzystwa Akcyjnego Fabryki Cukru i Rafinerii
Lyszkowice 1877-1878, 1881-1897, 1899-1902, 1904, 1905, 1910, 1913.

Sprawozdanie Zarzadu Towarzystwa Mayznerowskich Fabryk Cukru Lanigta,
Maria, Izabelin 1895, 1901, 1903.

Sprawozdanie Zarzadu Towarzystwa Fabryki Cukru i Rafinerii Michatéw
1886, 1887, 1890-1903, 1910.

Sprawozdanie Zarzadu Towarzystwa Akcyjnego Cukrowni Milejow 1910,
1913. :
Sprawozdanie Zarzadu Towarzystwa Akcyjnego Cukrowni Milodzieszyn
1896-1904.

Sprawozdanie Zarzadu Towarzystwa Udziatowego Cukrowni Nieledew
1900-1904, 1908, 1910, 1912-1913.

Sprawozdanie Zarzadu Towarzystwa Akcyjnego Cukrowni Opole Lubelskie
1910, 1912-1913.

Sprawozdanie Zarzadu Towarzystwa Fabryki Cukru Oryszew 1877-1882,
1884-1885, 1887-1888, 1890-1894, 1896-1898.

Sprawozdanie Zarzadu Towarzystwa Akcyjnego Cukrowni Ostrowite
1900-1901, 1903-1904, 1910, 1912, 1914.

Sprawozdanie Zarzadu Towarzystwa Akcyjnego Fabryki Cukru Sanniki 1882,
1894-1895, 1899-1901, 1903.

Sprawozdanie Zarzadu Warszawskiego Towarzystwa Fabryk Cukru 1873-1882,
1884-1901, 1903, 1911-1914.

Sprawozdanie Zarzadu Towarzystwa Akcyjnego Cukrowni i Rafinerii Wielun
1913-1914.

Sprawozdanie Zarzadu Towarzystwa Akcyjnego Cukrowni Zakrzoéwek
1875-1877, 1879.

Sprawozdanie Zarzadu Towarzystwa Akcyjnego Cukrowni i Rafinerii Zbiersk
1884, 1913.

Ustawa Towarzystwa Akcyjnego Cukrowni i Rainerii Borowiczki, Warszawa
1900.



Bibliografia 259

Ustawa Towarzystwa Akcyjnego Cukrowni Brzes¢ Kujawski, Warszawa
1893.

Ustawa Towarzystwa Akcyjnego Fabryki Cukru Chetmica, Warszawa 1904.

Ustawa Towarzystwa Akcyjnego Fabryki Cukru Cielce, Warszawa 1913.

Ustawa Towarzystwa Akcyjnego Fabryki Cukru Czestocice, Warszawa
[b.rw.]

Ustawa Towarzystwa Dobrzelinskiej Fabryki Cukru, Warszawa 1874.

Ustawa Towarzystwa Akcyjnego Cukrowni i Rafinerii Gostawice, Warszawa
1918.

Ustawa Towarzystwa Akcyjnego Fabryki Cukru i Rafinerii Hermanéw, War-
szawa 1878.

Ustawa Towarzystwa Akcyjnego Fabryki Cukru i Rafinerii Jozefow, Warsza-
wa 1874.

Ustawa Towarzystwa Akcyjnego Fabryki Cukru i Rafinerii J6zefow, Warsza-
wa 1892.

Ustawa Towarzystwa Fabryki Cukru i Rafinerii Konstancja, Warszawa 1884.

Ustawa Towarzystwa Fabryki Cukru i Rafinerii Konstancja, Warszawa 1903.

Ustawa Towarzystwa Akcyjnego Fabryki Cukru i Rafinerii Leondw, Warszawa
1873.

Ustawa Towarzystwa Przemystowego Lesmierz, Warszawa 1888.

Ustawa Towarzystwa Akcyjnego Fabryki Cukru i Rafinerii Lyszkowice, War-
szawa 1878.

Ustawa Towarzystwa Akcyjnego Mayznerowskich Fabryk Cukru Lanieta, Ma-
ria, Izabelin, Warszawa 1893.

Ustawa Towarzystwa Fabryki Cukru i Rafinerii Michatéw, Warszawa 1886.

Ustawa Towarzystwa Oryszewskiej Fabryki Cukru, Warszawa 1877.

Ustawa Towarzystwa Akcyjnego Cukrowni Ostrowite, Warszawa 1900.

Ustawa Warszawskiego Towarzystwa Fabryk Cukru, Warszawa 1874.

Ustawa Warszawskiego Towarzystwa Fabryk Cukru, Warszawa 1912..

Ustawa Towarzystwa Akcyjnego Cukrowni Zakrzéwek Fabryczny, Warszawa
1874.



260 Przemyst cukrowniczy w Krolestwie Polskim 1870-1914

Wydawnictwa statystyczne

EZegodnik Ministerstva Finansov vypusk XII, Peterburg 1882.

Obzor lublinskoj guberniza 1875 g. VarSava 1876, za 1884 g. Var3ava 1885, za
1897 g. VarSava 1898, za 1905 g. VarSava 1906.

Obzor varSavskoj guberni za 1878 g. — 1896 g. VarSava 1879-1897.

Rocznik Statystyczny Krolestwa Polskiego. Rok 1913, Warszawa 1914.

Rocznik Statystyczny Krolestwa Polskiego. Rok 1914, Warszawa 1915.

Statisticeskoje opisanie Carstva Polskogo po otrasljam promyslennosti imieju-
Scim znacenie dla intendatskogo vedomstva, Peterburg 1878.

Statistika proizvodstv oblagajemyh akcizom i gerbovyh znakov za 1899 g. —
1910 g., Peterburg 1901-1912.

Svod danyh o fabri¢no-zavodskoj promyslennosti Rossii, 1885 g. — 1893 g.,
Peterburg 1889-1896.

Trudy VarSavskogo Statisticeskogo Komiteta, t. XV, VarSava 1899.

Czasopisma

,Dodatek do Dzialu Cukrowniczego” (..Przegladu Technicznego’)
1888-1893.

,,Echa Plockie i Lomzynskie” 1898-1904.

,,Echa Plockie i Wtoctawskie” 1904-1906.

,,Gazeta Cukrownicza” 1893-1914.

,,Gazeta Lubelska” 1876-1878, 1883-1911.

,,Kalendarz dla Cukrownikéw na Rok” 1883, 1892, 1893, 1894, 1895, 1896,
1897, 1898, 1899, 1901, 1902, 1903, 1904, 1905, 1910, 1911, 1912, 1921, War-
szawa 1883-1921.

,,Kurier” 1906-1912.

,,Lublinianin” 1907.

,,Przeglad Techniczny” 1875-1888.

,,Ziemia Lubelska” 1906-1914.



Bibliografia 261

Opracowania

Altman H., Ustawodawstwo fabryczne i inspekcja fabryczna, ,,Archeion” 1952
t. XX

Banzemer J., Obraz przemystu w kraju naszym, Warszawa 1886.

Bloch I., Przemyst fabryczny Krolestwa Polskiego w okresie dziesigcioletnim
od 1871 do 1880 r., Warszawa 1884.

Bociarski D., Rys statystyczny przemystu Krolestwa Polskiego, ,,Biblioteka
Warszawska” 1873.

Bogatko F., Budowa cukrowni dawniej i obecnie, [w:] Ksigzka ku upamigtnie-
niu stulecia cukrownictwa polskiego, Warszawa 1927.

Buczkowski T., Bank Polski 1828-1885, [w:] Bank Polski, Warszawa 1928.

Caspari E., Przemyst cukrowniczy w Krolestwie Polskim, ,,Ekonomista’, 1912
tIV.

Cukrownictwo. Podrgcznik dla pracujgcych w cukrowniach i rafineriach, t. 1,
Warszawa 1901.

Dziachan A., Rozwdj przemystu cukrowniczego i jego wplyw na rolnictwo Kro-
lestwa Polskiego (1815-1864), ,,Roczniki Nauk Rolniczych 1965 (t. 77), seria
G.

Eckert M., Dzieje cukrownictwa w okresie rozbiorow, [w:] Cz. Luczak (red.),
Drzieje cukrownictwa w Polsce, Warszawa 1981.

Fajferek A., O rozwoju i lokalizacji przemystu cukrowniczego w Polsce w la-
tach 1820-1939, [w:] Zeszyty naukowe WSE w Krakowie nr 3, Krakow 1958.

Godlewski J., Proba analizy ekonomicznej przedsigbiorstw na podstawie Spra-
wozdan Zarzgdu Towarzystwa Akcyjnego Fabryki Cukru i Rafinerii w Hermano-
wie (1878-1906), [w:] Metody i wyniki, Warszawa 1980.

Godlewski J., Polski kapital przemystowy w Chinach (Cukrownia Asziche
1908-1927), ,,Roczniki Dziejow Spotecznych i Gospodarczych® 1982.

Golubev A., Sveklosaharnoje proizvodstvo, [w:] Istoriko-statistiCeskij obzor
promysSlennosti Rossii, t. 2, Peterburg 1886.

Groniowski K., Robotnicy rolni w Krdlestwie Polskim, Warszawa 1977.

Grzybowski S., Technologia cukru buraczanego, Warszawa 1912.

Gorski S., Historia rozwoju polskiego przemystu cukrowniczego, GC 1958 nr 11.

Historia Polski w liczbach, t. 11, Warszawa 2006

Janzull J. J., Promyslovyje sindikaty, Peterburg 1895.

Janzull J. J., Przemyst fabryczny w Krélestwie Polskim, Petersburg 1887.

Jezierski A., Handel zagraniczny Krolestwa Polskiego 1815-1914, Warszawa
1967.



262 Przemyst cukrowniczy w Krélestwie Polskim 1870~1914

Kaczkowski J., Zasady prawa akcyjnego, Warszawa 1918.

Kaczynska E., Dzieje robomikow przemystowych w Polsce pod zaborami,
Warszawa 1970.

Kalabinski S., Tych F., Czwarte powstanie czy pierwsza rewolucja?, Warszawa
1969.

Kawinski J., Koszty produkcji cukru w zwigzku z cukrowoscig buraka, [w:]
Ksigzka ku upamietnieniu... .

Kempner S., Nowe prgdy w organizacji przedsiebiorstw, Warszawa 1910.

Kempner S., Leopold Kronenberg jako pionier bankowoSci i postepu gospo-
darczego [w:] Dzieje gospodarcze Polski porozbiorowej, Warszawa 1920.

Kempner S., Wiezel J., Bank Handlowy w Warszawie 1870-1919, [w:] Dzieje
gospodarcze...

Kierek A., Rozwdj kapitalizmu w rolnictwie regionu lubelskiego w latach
1864-1913, Lublin 1964.

Kierek A., Z Badan nad rozwojem gospodarczym Lubelszczyzny w okresie mig-
dzypowstaniowym, ,Rocznik Lubelski” 1960.

Koszutski S., Rozwdj przemystu wielkiego w Krolestwie Polskim, Warszawa
1901.

Koszutski S., Rozwdj ekonomiczny Kréolestwa Polskiego w ostamim trzydzie-
stoleciu (1870-1900), Warszawa 1905.

Leszczynski Z., Ochrona zdrowia robotnikéow w Krélestwie Polskim, Warsza-
wa 1983.

Licinski H., Koszty fabrykacji w zwigzku z technicznym rozwojem cukrownic-
twa polskiego, [w:] Ksigzka ku upamietnieniu... .

Limanowski Z., Cukrownictwo w Polsce, [w:] .S"rodkowo—Europejski Zwigzek
Gospodarczy i Polska, Krakéw 1916.

Lipinski S., Zasady buchalterii, Warszawa 1922.

Lubinski Z., Krétki rys fabrykacji cukru, Warszawa 1893.

Loposzko M., Letnia fala strajkéw w guberni lubelskiej w 1906 ., ,,Rocznik
Lubelski’ 1965.

Lugiewski Cz., O sprawozdaniach i bilansach, Warszawa 1903.

Lukasiewicz J., Przewrot techniczny w cukrownictwie i miynarstwie Krole-
stwa Polskiego, [w:] Pamigtnik VIII Powszechnego Zjazdu Historykow Polskich
w Krakowie, cz. I, Warszawa 1958.

Lukasiewicz J., Przewrodt techniczny w przemysle Krolestwa Polskiego
1852-1856, Warszawa 1963.

Lukasiewicz J., Przewrot przemystowy w przetworstwie ptodéw rolnych Kro-
lesthwa Polskiego, [w:] Materialy konferencji w Rogowie, Warszawa 1966.



Bibliografia 263

Lukasiewicz J., Kryzys agrarny w Krolestwie Polskim, Warszawa 1968.

Orlov P. A., Ukazatel fabrik i zavodov Evropejskoj Rossii s Carstvom Polskim
i Vel Kn. Finljandskim, Peterburg 1881.

Orlov P. A., Ukazatel fabrik i zavodov okrain Rossii, Peterburg 1895.

Orzechowski J., Kochanski A., Zarys dziejow ruchu zawodowego w Krole-
stwie Polskim (1905-1918), Warszawa 1964.

Pawlak J., Cukrownia i rafineria w Hermanowie 1838-1858, Warszawa 1930.

Pawlowski M., Przemyst cukrowniczy na ziemiach polskich, [w:] Potrzeba
uprzemystowienia kraju i ogolne widoki rozwoju przemystu na ziemiach polskich,
cz. I, Warszawa 1915.

Piasecki J., Cukrownictwo, t. I, Warszawa 1894.

Pietkiewicz Z., Stan przemystu w Krolestwie Polskim wediug danych z roku
1910, Warszawa 1912.

Pietrzak-Pawiowska 1., Krdlestwo Polskie w poczgtkach imperializmu
1900-1905, Warszawa 1955.

Piotrowski S., Syndykaty przemystowe, Warszawa 1893.

Piotrowski S., Podatek czy monopol?, Warszawa 1895.

Plewinski S., Przemyst cukrowniczy w latach 1907-1910, Warszawa 1911.

Poznanskij J., Proizvoditelnyje sily Carstva Polskogo, Peterburg 1880.

Przybora S., Cukrownictwo, [w:] Stosunki rolnicze Krolestwa Kongresowego,
Warszawa 1918.

Przyrembel Z., Przyczynek do statystyki przemystu cukrowniczego w Krole-
stwie Polskim za dziesigciolecie 1902-1911, Warszawa [b.r.w.]

Przyrembel Z., Cukrownictwo, [w:] Dzieje gospodarcze Polski porozbiorowej
w zarysie, Warszawa 1922.

Przyrembel Z., Historia cukrownictwa w Polsce, t. 1, Warszawa 1927.

Radziszewski H., Zarys rozwoju przemystu w Krolestwie Polskim, [w:] w Na-
szych sprawach, Warszawa 1900.

Rose E., Wielki przemyst Krolestwa Polskiego przed wojng, Poznan 1918.

Rutkowski T., Warunki organizacji nowych cukrowni w Krolestwie Polskim,
Warszawa 1899.

Rychter M., Jak si¢ czyta bilans?, Warszawa 1911.

Rychter M., Rachunkowosé¢ w cukrowni, Warszawa 1913.

Simonenko G., Wvoznaja premija na sahar i normirovka proizvodstva jego s
tocki zrenia ekonomiceskoj nauki, VarSava 1877.

Sobczak T., Przetom w konsumpcji spozywczej w Krolestwie Polskim w XIX w.,
Wroctaw 1968.



264 Przemyst cukrowniczy w Krélestwie Polskim 1870-1914

Strasburger E., Zur Entwicklung der Arbeiterfrage im Konigreich Polen, War-
schau 1907.

Sulima, K., P., Sveklosaharnoje proizvodstvo v sanitarnom otnoSenii, Peter-
burg 1892.

Svjatlovskij V. V., Byt rabocih na saharnyh zavodah Carstva Polskogo, [w:]
Vestnik Obscestvennoj Gigeny 1883, z. 3.

Svjatlovskij V. V,, Fabricnyj rabocij, VarSava 1889.

Sliwinski S., Rozwdj urzqdzen elektrycznych w przemysle cukrowniczym na
ziemiach polskich [w:] Ksigzka ku upamigtieniu... .

Wasniewski B. [Konstanty Krzeczkowski), Byt i warunki pracy robotnikow w
przemysle cukrowniczym Krolestwa Polskiego, Warszawa 1911.

Wiercinski H., Opis statystyczny guberni lubelskiej, Warszawa 1901,

Wretowski D., Bilanse cukrownicze wobec prawa z dn. 20 listopada 1895,
Warszawa 1896.

Wrotnowski A., Przemyst cukrowniczy w Krolestwie Polskim, Warszawa
1880.

Wykretowicz S., Gldwne fazy rozwoju cukrownictwa na ziemiach polskich w
okresie kapitalizmu (1802-1939), [w:] Rozwdj przemystu rolno-spozywczego na
ziemiach polskich w XIX i XX w., Poznan 1970.

Zateski W., Statystyka porownawcza Krolestwa Polskiego, Warszawa 1876.

Zateski W., Krolestwo Polskie pod wzgledem statystycznym, Warszawa 1900.

Zukowski W., Dochody i wydatki paristwowe, Warszawa 1907.







	002
	003
	004
	005
	006
	007
	008
	009
	010
	011
	012
	013
	014
	015
	016
	017
	018
	019
	020
	021
	022
	023
	024
	025
	026
	027
	028
	029
	030
	031
	032
	033
	034
	035
	037
	038
	039
	040
	041
	042
	043
	044
	045
	046
	047
	048
	049
	050
	051
	052
	053
	054
	055
	056
	057
	058
	059
	060
	061
	062
	063
	064
	065
	066
	067
	068
	069
	070
	071
	072
	073
	074
	075
	076
	077
	078
	079
	080
	081
	082
	083
	084
	085
	086
	087
	088
	089
	090
	091
	092
	093
	094
	095
	096
	097
	098
	099
	100
	101
	102
	103
	104
	105
	106
	107
	108
	109
	110
	111
	112
	113
	114
	115
	116
	117
	118
	119
	120
	121
	122
	123
	124
	125
	126
	127
	128
	129
	130
	131
	132
	133
	134
	135
	136
	137
	138
	139
	140
	141
	142
	143
	144
	145
	146
	147
	148
	149
	150
	151
	152
	153
	154
	155
	156
	157
	159
	160
	161
	162
	163
	164
	165
	166
	167
	168
	169
	170
	171
	172
	173
	174
	175
	176
	177
	178
	179
	180
	181
	182
	183
	184
	185
	186
	187
	188
	189
	190
	191
	192
	193
	194
	195
	196
	197
	198
	199
	200
	201
	203
	204
	205
	206
	207
	208
	209
	210
	211
	212
	213
	214
	215
	216
	217
	218
	219
	220
	221
	222
	223
	224
	225
	226
	227
	228
	229
	230
	231
	232
	233
	234
	235
	236
	237
	238
	239
	240
	241
	242
	243
	244
	245
	246
	247
	248
	249
	251
	252
	253
	255
	256
	257
	258
	259
	260
	261
	262
	263
	264



